Interpelacia ¢. 36/2014

3. riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva
konané dna 25.6.2014

JUDr. Cibere:

Ja v rdmci svojej interpelacie, reagujem len na odpoved’ pana primatora na podnet, ktory bol
podany mnou, ako poslancom na preskimanie zakonnosti uznesenia Mestského zastupitel'stva
v TrebiSove vo veci urCenia a schvalenia platu primatora mesta TrebiSov za rok 2013 a za rok
2014 stym, ze bol schvaleny a urfeny v rozpore s pravnym predpisom, t. j. zdkonom ¢.
253/1994 Zb. zédkonov. Dosla mi odpoved’ z Okresnej prokuratiry v TrebiSove, ze podnet,
ktory som podal a na vec sa vzt'ahujice uznesenia, zistil prokurator, ze podnet bol dovodny.
Teda, Ze bol prokurdtorom zisteny skutkovy stav, ze plat pana priméatora na rok 2013 a 2014
bol ureny a schvaleny v rozpore s platnym pravnym predpisom. Preto tuto skutocnost, ako
teraz poukazujem na fiu, pretoze pri odpovedi pana primatora bolo akosi ina¢ podané toto
stanovisko s tym, Ze vedenie mesta povedalo, Ze nie je to pravda, ma urobeny pravny rozbor
a prakticky reagovalo na upozornenie prokuratiury podla § 28 zak. ¢. 153/2001 o prokurature.
Preto pan primdtor by som poziadal o stanovisko, ktoré mesto TrebiSov zaslalo na
upozornenie pana prokuratora, ked’Zze som bol autorom tohto podnetu a preto ako poslanec by
som chcel vediet’, ako reagovalo, na zaklade ¢oho je v sulade so zdkonom schvéleny a urceny
plat primatora mesta TrebiSov.

Ing. Kolesar:
Toto stanovisko pan poslanec na zéklade vasSej Ziadosti vam bude dorucené.

gUDr. Cibere:
Dakujem.

Spdsob vybavenia: pisomne - stanovisko odoslané poslancovi



