Interpelacia ¢. 29/2016

4. riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva
konan¢ dna 18.4.2016

Ing. Bobik:
Moja interpelacia sa tyka zmluvy z 30.12.2015, iSlo o zmluvu, ktord sme prejednédvali na

decembrovom zastupitel'stve. I§lo o zmluvu o budicej zmluve na zriadenie vecného bremena
pre Vychodoslovensku distribu¢nti spolo¢nost’, kde v ramei diskusie k tomu bodu som mal
pripomienku, jednu vecnu, bod 2.6. vo vztahu k tomu, kto zabezpeci a kto doruci teda, ktoré
strana doru¢i, komu geometricky plan apodobné nalezitosti v suvislosti s vyzvou na
uzatvorenie uz samotnej zmluvy. Pani Sabakova ma ubezpecila, Ze teda aj ked’ je to v bode
2.6. napisané opacne, takze teda bolo to myslené tak, ako som vramci diskusie dal
poziadavku, aby to bolo. No, prizndm sa, bol som trosku prekvapeny ak som zmluvu
podpisani panom primatorom zverejneni na webovom sidle videl, bod 2.6. zostal v takom
istom zneni ako sme ho prejednavali. Tak, len sa chcem spytat’, lebo aj dnes mame podobné
body, zZe ¢i teda to, ak nemame nadmietky k samotnému zneniu uznesenia, ale mame nejaké
vecné pripomienky k tomu, ¢i vSetko mame riesit’ pozmenovadkmi alebo teda aj to, ¢o odznie
v diskusii je pre toho spracovatela od poslancov zavidzné, Ze sa budeme snazit’ to nejakym
spdsobom zapracovat’ do zmluvy.

Ing. Sabakova:

Pokial’ sa pamédtam, sme sa bavili o tom, Ze je to vlastne Standardnd zmluva VSD. Ja som to
s nimi aj prerokovala, ostala v takej podobe, nakol'ko povedali, Ze samozrejme pri zmluve
o budticej zmluve oni to upravia tak, aby to bolo vyhovené, teda pri ostrej zmluve sa to uz
upravi tak, aby to bolo jednozna¢né a jasné. Ak v buducnosti to bude treba opravit’, tak potom
poprosim naozaj, dajme to aj do uznesenia, aby my sme vedeli potom na VSD alebo int
organizéciu apelovat), Ze to vyslo, ze teda je to poziadavka mesta oficialna.

Zodpovedané: na MsZ
Dna: 18.4.2016



