Interpelacia ¢. 73/2016

6. riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva
konan¢ dna 20.6.2016

Ing. Kolesar:
Kontaktovali ma obcania, tak interpelujem. Objavila sa v tla¢i informdcia, takd neviem, ¢i ju

nazvat’ kuri6zna alebo protichodnd, ze Ing. Dusan Grajcar, bol prepusteny zo zamestnania na
mestskom Urade, resp. zo zamestnania s Mestom TrebiSov. On vSak samozrejme tvrdi, Ze
prepusteny bol, zastupcovia mesta tvrdia, ze prepusteny nebol. Zaujima ma, o ¢o vlastne
v tomto pripade vlastne iSlo a aka je skuto€nost’, pretoZe je zamestnanec? Nie je zamestnanec?
Tak, ako kolegyna BereSova hovorila, ze dostava otazky anevie odpovedat’, aj toto je
podobny pripad. Prosim, uved’'me tito zdlezitost na spravnu mieru, aby toto bolo medzi
I'ud’'mi jasné a aby aj ja som vedel odpovedat’. Prosim o informaciu.

PhDr. Cizmar:

Péan poslanec, spokojne mdzete tym obCanom povedat, ze pan Ing. DuSan Grajcar nebol
zamestnancom, ¢iZe ani nebol prostriedok a sposob, ako ho prepustat’ zo zamestnania.

Ing. Kolesar:

A o robil v meste? Chodil? Tvrdi, ze chodil do prace alebo pouzival pracovné prostriedky
mesta. To moze prist’ ktokol'vek? Cize zaujima ma, o tu robil.

PhDr. Cizmar:

Pén poslanec, ako ja sa mo6zem vyjadrovat’ k tomu, ¢o niekto tvrdi. Ked’ to tvrdi, bohuzial, ja
jeho nazor nezmenim. ESte raz opakujem, pan inZinier nebol zamestnancom a preto nebol ani
spdsob a prostriedky ako ho prepustit. Neviem, ¢o tu je na tom nepochopitelné¢, mame tu
milion inych prikladov. Ja tazko mo6zem zodpovedat’ za niekoho, kto sa prezentuje spdsobom,
7e je zamestnanec mesta, ked’ v skuto€nosti nim nie je. Tak neviem, ako si vy vysvetlujete
tuto situdciu, ale ja vam len hovorim to, ¢o je relevantné, ¢o sa v skuto¢nosti stalo.

Ing. Kolesar:

Pan priméator, nespochybniujem vaSu odpoved’ a prave o to mi iSlo, aby takato odpoved bola
jasnd, Ze zamestnancom nebol, to je dolezité. Cize v pozadi mdze byt potom otazka, o robil,
kdesi v nejakej praci v ktorej sa domnieval, ze v nej pracuje. Ale to nie je moja otazka. Toto
nie je moja otazka.

PhDr. Cizmar:

Pén poslanec, on nerobil ni¢, pretoze nebol zamestnancom mesta.

Ing. Kolesar:

Této odpoved’ mi postacuje. Je jednoznacna a myslim si, ze jasnd. Nerobil nic.

PhDr. Cizmar:

Nerobil ni¢ vo vztahu k mestu, ako jeho zamestnanec. To znamend, nevykonaval Ziadnu
pracovnu napli, ktord by mu vyplyvala zo zmluvy, pretoze on nebol zamestnancom mesta.
Nemali sme s nim ziadny pravny vztah.

Ing. Kolesar:
Dakujem, je to jednoznacné, staci mi to.

Zodpovedané: na MsZ
Dna: 20.6.2016



