Podnet ¢. 8/2017

1. riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva
konan¢ dna 27.2.2017

Ing. Kolesar:
Interpelacia sa pan primator dotyka vami vymenovaného vasho druhého zastupcu primatora

pana Puciho. Nie je tu dneska, preto musim hovorit’ aj bez jeho pritomnosti, ale to, ¢o sa
chcem spytat’, k tomu nie je potrebny. Sledujem niektoré aktivity, ked’ prideluje svoj plat,
ktory poberéd ako zastupca primatora na nim vybrané ucely, mdze to zrejme robit, su to jeho
peniaze, ale zaujima ma, ked’ze vzdy ma €o delit’, hoci na zastupitel'stva nechodi a nevidame
ho tu, ¢i pobera plat od mesta, alebo ¢i pobera poslaneckil odmenu. Pretoze, ak by poberal
poslanecktl odmenu, tak by vlastne takmer ni¢ nedostal, lebo takmer na ziadnom zasadnuti nie
je ucastny apodla zasad odmenovania poslancov, poslaneckd odmena patri, len ak je
poslanec pritomny na zasadnuti, ale aby predtym, nez d’alej budem rozpravat som mal
absolutnu istotu, tak sa pytam, ¢i pan Puci, ako vas zastupca poberd plat zéstupcu, alebo
pobera poslanecki odmenu, ako my, ostatni poslanci.

PhDr. Cizmar:
K tejto otdzke, k tomuto podnetu vam dame pisomné stanovisko, pan poslanec.

Ing. Kolesar:
Nie, ja chcem pokracovat’ pan primator d’ale;.

PhDr. Cizmar:
KTludne pokracujte, som vam povedal, Ze vam dame pisomnu odpoved'.

Ing. Kolesar:

Péan primator, ja ziadam odpoved’, ¢i pobera vas zastupca, pan primator, ja ziadam informaciu
na tomto zasadnuti, ¢i pan Puci pobera plat alebo odmenu, pretoze sa chcem pytat’ d’alej, ale
musim mat istotu, ze nebudem spochybiiovat nieco, ¢o sa v skutocnosti nedeje. Prosim,
odpovedzte mi, ¢o vlastne pobera pan zastupca.

PhDr. CiZmar:
Ja vam odpovedam, Zze vam ddme pisomné stanovisko.
Pan poslanec, ja som vam uz odpovedal, nech sa paci, pokracujte d’ale;.

Ing. Kolesar:
Pé4n primator, ja nebudem pokracovat’, kym nedostanem vasu odpoved’, lebo sa neviem pytat

d’alej. Tak hadam viete, o pobera?

PhDr. CiZmar:
Pén poslanec, este raz opakujem, ddme vam k tomu pisomné vyjadrenie.

Ing. Kolesar:
Ja pockam za pisomnym vyjadrenim. Navrhujem prestavku, kym dostanem toto pisomné

vyjadrenie.



Toto je absurdna situacia, pan primator. VA&$ zastupca pobera odmenu, ale nevieme, ¢i plat
alebo ¢i pobera poslanecku odmenu? Je tu niekto, kto mi dokéze dat’ odpoved’ na tlto otazku
ak to nevie primator, ktory vymenoval poslanca za svojho zéastupcu? Pan primator, to je
absurdnad situdcia.

PhDr. Cizmar:

Péan poslanec, zastupca primatora poberd poslanecki odmenu vo vyske pridelenych percent
tak, ako ste to uz mali moznost’ rie$it’ na zastupitel'stve, takze sa pytate na to, o uz sa vlastne
riesilo.

Ing. Kolesar:
Nie, pan primdtor, pravdepodobne mi nerozumiete. Ak poberd odmenu, tak potom skonc¢im

s interpelaciou. Ale preto sa pytam, ¢i poberd odmenu alebo plat, lebo st to dve diametralne
odlisné kategorie. Odmenu pobera kazdy z nas poslancov a poberd ju podla toho, ako sa
zucCastnuje na zasadnuti a ked’ sa nezc¢astni na zasadnuti ktokol'vek z nas, nemé narok na
odmenu, to je poslaneckd odmena. Ale kedZze pan Puci je vaS zastupca, tak sa pytam, ¢i
pobera tuto odmenu alebo plat, lebo ak pobera odmenu, tak potom znova opakujem,
nepokracujem dalej v interpelécii, ale ak poberd plat, tak chcem hovorit d’alej a chcem
upozornit’ na nezdkonnost, ktord je tu, ale nerdd by som rozpraval o nieCom, ¢o v skuto¢nosti
nie je. Preto prosim, upozoriiujem znova niekoho, kto tomu rozumie, ze je rozdiel medzi
poslaneckou odmenou a medzi platom zédstupcu primatora. Len ked’Ze pan Puci je zéstupca,
ale nechodi sem, chcem vediet, ¢i pobera plat alebo odmenu.

PhDr. CiZmar:
Pokracujete d’alej alebo nepokracujete d’alej, pan poslanec?

Ing. Kolesar:

Pan primator, ked’ze vy neviete odpovedat’, tak pokracujem d’alej vychddzajic z predpokladu,
ze ak je va§ zéstupca zastupcom, tak by mal poberat’ plat. Budem hovorit uz len
v hypotézach, ked’ze mi neviete povedat, co vami vymenovany zastupca pobera. Znova
opakujem, ked’ze nechodi na naSe zasadnutia, keby poberal odmenu, nemé ¢o dostat’, keby
nemal o dostat’, nemal by ¢o delit. Ked’ze deli spolu s vami, rozdava, tak predpokladam, ze
neberie odmenu, ale Ze ste mu urcili plat. Hovorim v hypotézach, pretoze mi neviete potvrdit,
aka je skutoc¢nost’. Ak teda vas zastupca pobera plat, upozoriiujem vas pan primator na ¢lanok
3 Zésad odmenovania ¢lenov volenych organov, ktory v ods. 3.1. hovori, Ze poslancovi, ktory
je na vykon funkcie zastupcu primatora dlhodobo plne uvolneny zo zamestnania, patri
primerany plat. Ustanovenie ma aj pokratovanie, zatial' nepodstatné. Dalej sa hovori, Ze plat
zastupcu urCuje primator, predpokladdm, ze ste ho urcili. Upozornujem teda na to pan
primator, ze podl'a vasho poverenia z 5. januara 2015, ktorym ste poverili pana Puciho na
vykon funkcie 2. zastupcu primatora, je zrejme z konstatovania v tomto povereni uvedeného,
ze pre vykon funkcie je pan Puci v rozsahu 30 % uvolneny zo zamestnania, 30 % nie je plné
uvolnenie. Znamena to teda, ze ak pan 2. zastupca nie je plne uvolneny zo zamestnania
nepatri mu plat a ak mu 2 roky vyplacate plat v akejkol'vek vyske, tak poruSujete Zasady
odmenovania clenov volenych organov. Zastupcovi, ktory nie je plne uvolneny zo
zamestnania, nepatri plat, patri mu odmena a odmena poslaneckd prinalezi vtedy, ak sa
zucastiuje zasadnutia. Ak pan Puci nie je plne uvol'neny pre vykon funkcie zastupcu, plat mu
nepatri a pobera ho nezékonne na zaklade vasho rozhodnutia. Preto, pdn primator Ziadam, aby
ste vykonali opatrenia a ak boli tieto prostriedky vyplatené neopravnene, aby ste ziadali ich
vratenie, v opacnom pripade davam celi situdciu do pozornosti hlavnému kontrolérovi,
pravdepodobne uz novému, pretoze tato zalezitost’ je jasne v rozpore so zdkonom, ak platia



predpoklady o ktorych tu hovorim a je to jasné porusenie finan¢nej discipliny a ve'mi by ma
zaujimalo ako je vykonavana zékladna finan¢nd kontrola podl'a zdkona o finan¢nej kontrole.
Kedze ste mi teda nevedeli odpovedat’ na moje otazky, tak prosim berte tito pdvodne
interpelaciu ako podnet a ne€akam odpoved’.

Urcené:
Kancelaria primatora



