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Bod ¢ 1.:
Otvorenie

Primétor otvoril 8. zasadnutie (riadne) Mestského zastupitel'stva v TrebiSove. Privital poslancov
mestského zastupitel'stva aj vSetkych ostatnych pritomnych. Konstatoval, ze zasadnutia sa zac¢astiiuje
nadpolovicnd vicSina poslancov, zcelkového poctu 24 poslancov je pritomnych 20 poslancov,
mestské zastupitel'stvo je spdsobilé rokovat’ a uznasat’ sa.

Bod ¢.2.:

Schvalenie programu

PhDr. CiZmar:

Program zasadnutia ste dostali v pozvanke (priloha ¢. 2).

Ma niekto pripomienky alebo doplnky k navrhovanému programu?

MVDr. Hrdlik:

Ospravedliiujem sa, ale nakol’ko dneska som objednany na kontrolu po operacii, chcel by som tu byt,
ked’ s bude prejednavat’ bod €. 11, kde som predseda komisie. Tak navrhujem, ¢i by sa bod 11 nemohol
dat, vymenit's bodom 5, hned’ po interpelacii poslancov, ¢ize 11 namiesto 5 alebo za 4.

PhDr. CiZmar:
Takze hned’ po interpelaciach by nasledoval tento bod.

Ing. Kolesar:
Vazené kolegyne, kolegovia, na zasadnuti finan¢nej komisie dia 5.11.2015 odznelo niekol’ko navrhov

a ocakavani. Metodicka stranka tychto oCakévani bola takmer splnend. Vecnd stranka, pri nej boli
ocakavania nenaplnené. Pri vecnej stranke finan¢na komisia Ziadala, aby v rozpocte na rok 2016 bola
vytvorena rezerva 400 tis. na podzemné kontajnery a 50 tis. na jednoduché pozemkové upravy, toto
zial’ sa nestalo, pritom podotykam, Ze narast prijmov rozpoctu Mesta TrebiSov v roku 2016 oproti roku
2014 sa ocakava vo vySke 1 mil. eur. To uz je suma ocistena o zvySené sumy na originalne
kompetencie v Skolstve a eSte naviac pripominam, ze v rozpocte na rok 2016, ktory mame predloZeny
dnes na prerokovanie stale figuruji polozky stvisiace s verejnym obstaravanim ato prijatie uveru,
resp. splacanie Uveru prijatého v roku 2015 a prijem nenéavratného finanéného prispevku za verejné
osvetlenie zo skrachovaného projektu modernizacie verejného osvetlenia, kde tento projekt ako sme sa
dozvedeli sa realizovat’ nebude, preto navrhujem, aby sme bod 13 Rozpocet na rok 2016 vypustili
z programu zasadnutia dnesného mestského zastupitelstva a neprerokovali ho.

PhDr. CiZmar:

TakZe najprv budeme hlasovat’ o navrhu pana poslanca MVDr. Hrdlika, to znamen4, aby bod €. 11 bol
posunuty na rokovanie hned’ za interpeléacie ako bod 5.

Prosim hlasujme.

Hlasovanie za zmenu programu rokovania:
(hlasovanie ¢. 1)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmér:
Dakujem. Nasleduje navrh poslanca Ing. Kolesara, aby bod €. 13 bol vypusteny z rokovania dnesného
mestského zastupitel'stva.
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Nech sa paci hlasujme.

Hlasovanie za zmenu programu rokovania:

(hlasovanie ¢. 2)

za: 13, proti: 7, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze aj tento navrh bol schvaleny. Zaroven poziadal a dal hlasovat’ o tom, aby sa
dnesné zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo programom aj s uvedenymi zmenami.

Program:

1. Otvorenie

2. Schvalenie programu

3. Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

4. Interpelacie a podnety poslancov

5. Informativna sprava zo zasadnutia komisie na ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii

/2 L ©® N O

~ QO

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

verejnych funkcionarov

Informativna sprava zo zasadnutia komisie finanénej

Informativna sprava zo zasadnutia komisie vystavby a majetku

Informativna sprava zo zasadnutia komisie socialnej

Informativne spravy zo zasadnuti komisie bytovej

Informativna sprava zo zasadnutia komisie Skolstva, kultury a Sportu

Informativna sprava zo zasadnutia komisie na rieSenie problémov marginalizovanej romskej
komunity

Rozpoctové opatrenie ¢. 4 zmeny rozpocCtu Mesta TrebiSov na rok 2015

Programovy rozpocet Mesta Trebisov na rok 2016 s vyhl'adom na roky 2017 - 2018
- vypusteny z programu mestského zastupitel'stva

Ziadost Cirkevného zboru Evanjelickej cirkvi augsburského vyznania na Slovensku Trebisov
na odkupenie pozemku registra C KN parcelné Cislo 4175/60 v katastralnom uzemi Trebisov
Ziadost Mgr. Magdalény Kolodiovej a Ing. Maridna Kolodiho, obaja bytom Stavebnd 2153/57,
075 01 Trebisov o zdmenu nehnutelnosti

Ziadost’ spolo¢nosti ENERPRO, s r.o., Kosice ako splnomocnenej osoby spoloc¢nosti VSD, a.s.
Kosice o uzatvorenie Zmluvy o uzavreti buducej zmluvy o zriadeni vecného bremena na
pozemky registra C KN parcelné Cisla: 3823/1, 4522/1, 3832/1, 3822/26, 3822/42, 4522/1
v katastralnom uzemi TrebiSov

Prendjom nehnutelného majetku pre spolocnost Trebisovskd energetickd s.r.o., so sidlom
Polnd 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578

Dodatok ¢. 1 k VSeobecne zdvdznému nariadeniu Mesta TrebiSov ¢. 126/2013 o nakladani
s komunalnymi a drobnymi stavebnymi odpadmi

VSeobecne zavézné nariadenie Mesta Trebisov o miestnych daniach

Vseobecne zavdzné nariadenie Mesta TrebiSov o miestnom poplatku za komundlne odpady

a drobné stavebné odpady
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.
37.
38.
39.

Vseobecne zavadzné nariadenie Mesta Trebisov o urceni vysky dotacie na prevadzku a mzdy
na dieta a Ziaka skél a skolskych zariadeni na rok 2016

Vseobecne zavédzné nariadenie Mesta Trebisov o uréeni skolskych obvodov v zriadovatelskej
plsobnosti Mesta TrebiSov

VSeobecne zavdzné nariadenie Mesta Trebisov o mieste a fase zapisu dietata na plnenie
povinnej skolskej dochadzky v zakladnej skole

Vseobecne zavédzné nariadenie Mesta Trebisov o vyhradeni miest a ustanoveni podmienok na
umiestriovanie volebnych plagatov na verejnych priestranstvach pocas volebnej kampane
Komunitny plan socialnych sluzieb 2016 - 2018

Dodatok ¢. 2 k Cenniku sluzieb poskytovanych mestom a mestskymi organizaciami

Zmena v komisii mestského zastupitelstva

Organizacno-technické zabezpecenie volieb do Narodnej rady Slovenskej republiky v roku
2016

Plan zasadnuti mestského zastupitelstva na rok 2016

Sprava o vysledku kontroly plnenia uzneseni mestského zastupitelstva za I. polrok 2015
Sprava z naslednej financnej kontroly plnenia prijmov a vydavkov rozpoltu Mesta TrebiSov
v podmienkach mestskej samospravy v II. polroku 2015

Sprava z kontroly pridelenia mestského najomného bytu na Ulici SNP ¢. 3885/100-16 pre
ndjomnicku Jaroslavu Darikovu

Sprava z naslednej financnej kontroly stavu a vymahania pohladavok za dari z nehnutelhosti
Sprava z kontroly uzatvorenia Dodatku ¢. 1 k ndjomnej zmluve o ndjme nebytovych
priestorov NP-01/2013, ktorym bolo zniZené rocné ndjomné pre ndjomcu Stanislava Cecha
dna 27.3.2015

Sprava z kontroly uzatvorenia Dohody o urovnani a na jej zaklade uzatvorenie Najomnej
zmluvy o ndjme nebytovych priestorov NP-1/2015 pre najomnicku Evu Keclikovd zo dria
29.4.2015

Plan zamerania kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra na I. polrok 2016

Rézne

Diskusia

Zaver

Hlasovanie za program rokovania:

(hlasovanie ¢. 3)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze program rokovania 8. zasadnutia mestského zastupitel'stva bol schvaleny.
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Bod ¢ 3.:
Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov

Priméator odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhovej komisii pracovali poslanci:
- MUDr. Miroslav Halapin
- Ing. Cubomir Bulla

- Ing. Jaroslav Sotak

Ked’ze k zlozeniu navrhovej komisie neboli predlozené iné navrhy, primator dal hlasovat’ o zlozeni
navrhovej komisie v zmysle nim predlozeného navrhu.

Hlasovanie:

(hlasovanie ¢. 2)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konstatoval, Zze navrhova komisia bola schvalena v zlozeni, ako bolo navrhované.

Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni o priecbehu rokovania 4. zasadnutia mestského zastupitel'stva

primator ur¢il poslancov:

1. Ing. Jaroslava Teres¢iakova
2. Koloman Demeter

Bod ¢ 4.:
Interpelacie a podnety poslancov

PhDr. Cizmar:
Vazené mestské zastupitel'stvo, nech sa paci, otvaram tento bod.

JUDr. Paskova:

Dakujem a pozdravujem vsetkych. Ospravedlitujem sa, Ze som trosku zachripnutd. Mala by som dve
interpelacie a jeden podnet.

Prva moja interpelacia sa tyka ubytovne BARMO. Ak dobre viem, tak jedno poschodie je zariadené
nabytkom a sa aj uZiva. V komunitnom plane sa spomina vyuzivanie tejto ubytovne aj jej rozSirenie
vyuzivania. Ja by som sa chcela opytat, Ze ¢i by bolo mozné rokovat’, lebo ako vieme, ten ndbytok
vietko zobralo ministerstvo obrany vtedy, ked’ ndm to predali. Ci by ten ndbytok bol robeny na mieru
to znamena, tazko by sa niekde inde umiestiioval, takze urcite to maju len v nejakom sklade aj tie
linky, vietko niekde odlozené. Ci by bolo mozné rokovat’ s nimi o navrate s ministerstvom obrany
o to, ze by nam navrétili pripadne ten nabytok. Teraz ja myslim, Ze je takéd politické situacia, mame
podporu vo vlade, takze by bolo vel'mi ziaduce, keby sa tym nabytkom dali zariadit’ d’alSie poschodia,
aby sa to dalo d’alej vyuzivat’ tak, ako isto difam, Ze schvalime v komunitnom plane. Tak, to je moja
prva interpelacia.

Druh4 moja interpelacia je, za ulicou Hodvébnou, ta cesta, ktora ide popri plote, co st Hurbanova
ulica, boli vysadené cely rad stromov sakury. Teraz, ked’ sa robilo ten novy teplovod, tak myslim, Ze
jedna alebo dve tam ostali, vSetky boli vybraté. Ked’ sa l'udia pytali, ¢o s nimi, tak im bolo povedané,
ze oni sa nasadia spdt. Tak zatial’ sa ni¢ nenasadilo, tak sa pytam v akom je to stave, ¢i tie stromy sa
tam dostanu spét’ alebo nie. To je moja druha interpelacia.
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Maém jeden podnet. Na webe mesta sa zverejiiujii uznesenia schvalené a takisto aj uznesenie, ktorym
primator pozastavuje vykon niektorych rozhodnuti. Ddvam podnet, ¢i by nebolo mozné uverejnit’ aj tie
uznesenia, ktoré primator uznesenim pozastavil ich vykon, Ze by obcania vedeli, lebo z toho tazko
vyjst, Ze by bolo vidno, aj Ze bol to navrh uznesenia a primator to pozastavil. Dakujem, to je z mojej
strany vSetko.

PhDr. CiZmar:

K ubytovni BARMO, to rokovanie alebo najprv informaciu. O takejto moznosti zasleme na
ministerstvo obrany aj vzh'adom na to, Ze bol to nabytok na mieru. To znamena, ze je dost’ mozné, Ze
pokial’ bol zdemontovany, tak nevieme momentalne v tejto situdcii v akom stave sa nachadza, ¢i je
zmontovatelny opdt do poévodného stavu. V pripade situdcie vysadby stromcekov za ulicou
Hodvéabnou, chcem poziadat’ pana Fazekasa z mestského hospodarskeho strediska, aby sa vyjadril.

Mgr. Fazekas:

Dobry den. Je pravda, pdt stromov sme vybrali, ale bolo to kvdli rozvodom. Ta trasa sa nejako
zmenila, mala ist’ bliz§ie okolo bytového domu. Na poslednom stretnuti sa to obiSlo. Pat’ sakur sa
vybralo, mame ich my v aredli. Teraz s pAnom StaSom sme pripravili aj s oddelenim vystavby taky
plan ndhradnej vysadby to znamend, ze do budicich rokov sa ndhradna vysadba bude realizovat
spdsobom systémovym. To znamend, vybrali sme kopec ploch v meste TrebiSov a tam sa cielene ta
vysadba bude déavat’, nie ako doteraz to prebiehalo, Ze hocijaky ndjomca bytov, ktorému bola pridelena
nahradna vysadba, tak si vysadil nejaké kriky alebo stromy, teraz to pdjde cielene. Cize, Zial’ na tento
pas uz tieto stromy uZz asi nebudti moct’ ist’, lebo myslim, Ze 2 m alebo 2,5 m je tam ochranné pasmo,
ale moézeme v tejto lokalite to nechat’ a pdjdu niekam blizsie k bytovému domu alebo niekde na inu
Cast’, ale aby nebola ochudobnend tato Cast’ o tu vysadbu, tak vravim, Ze budeme sa snazit' nejako
cielene tie stromy nechat’ tam. Tie stromy sa vyberali v lete, eSte ani nezaru¢ime to, ze vSetky preziju,
aj z tych piatich, tri zrejme predpokladdme, Ze sa zachranili, ale bolo to na prelome jila a augusta. Ja
som bol takisto z toho nahnevany, zial’ tak sa to stalo, vic¢Sia vec predbehla tu nasu, tak uvidime ¢o
bude ale predpokladam, ze v tejto lokalite stromy budu vysadené, uz ¢i niekde inde budi posunuté
o par metrov, ale urcite sa zachova tam ta nahradna vysadba.

PhDr. CiZzmar:
KaZzdopadne je moZzné pracovat aj na tom, aby ta vysadba bola potom doplnend aj inymi druhmi.
K tretiemu podnetu, budeme sa tym zaoberat’ a budeme sa to snazit’ technicky vyriesit.

Ing. Bulla:

Dobry dent prajem. Budem mat’ viacero interpelacii, poprosim vas pan primator, keby sa dalo
priebezne odpovedat’.

Prvé interpelécia, dita 8.12. bolo na strdnke mesta zverejneny taky nendpadny oznam o tom, Ze Mesto
TrebiSov nepodpisalo zmluvu s doddvatelom v projekte Modernizacia verejného osvetlenia
v TrebiSove — 1. etapa. Bolo to zverejnené 8.12., pri¢om 20.11. sme tu na mimoriadnom zastupitel'stve
schval'ovali zmenu rozpoc¢tu a dokonca aj uver, aby mohol tento projekt byt’ prefinancovany. Chcem sa
spytat’, ¢o sa udialo medzi 20.11. a 8.12. také z&sadné, Ze v priebehu niekol’kych dni sa z realneho
projektu stal nerealny.

Druhé otazka, kto je zodpovedny za tento, ako uZ bolo povedané skrachovany projekt modernizéacie
verejného osvetlenia, ktory nakoniec skoncil takymto fiaskom.

PhDr. CiZzmar:

Co sa tyka projektu, nebol to skrachovany, neskonéil fiaskom, pretoze TrebiSov bol uspesnym
ziadatel'om nenavratného finanéného prispevku. Co sa tyka dovodu, pre¢o nebola podpisana zmluva,
tak nebola podpisana aj z toho dovodu, Ze ak si pamitate na tom poslednom zasadnuti, mimoriadnom
zasadnuti, sme schval'ovali samozrejme aj moznost’ Cerpania uveru a vysvetlovali sme aj celu situéaciu.
Ak si pamitate, bolo tam spomenuté aj to, Ze momentdlne ¢akdme na vyjadrenie ministerstva
hospodarstva v otazke pokynu, ako postupovat’ d’alej, pretoze v takejto situécii ako je Mesto TrebiSov
boli viaceré mesta, pokial mame dobre informdacie. Vzhladom na to, Ze metodicky pokyn znel
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v duchu, ze mame podpisat’ dodatok ale v intenciach zakona, po zvéazeni sme sa rozhodli, ze
nepodpisat’, pretoze podpisanie dodatku by znamenalo poruSenie zdkona v konecnom ddsledku. Takze
z tohto dovodu, aj ked’ TrebiSov bol speSnym ZiadateI'om nenavratného financného prispevku, mesto
nepodpisalo zmluvu s dodavatel'om, podpisali sme zmluvu s ministerstvom, ktora bola dorucend a vy
to isto viete, pretoze tie terminy boli zverejnené nielen na webe mesta, ale boli zaslané kazdému
poslancovi zvlast, takze neSlo o nenapadni informaciu. ISlo o riadnu informaciu, ktora bola
zverejnend, odkomunikovana. Vzhl'adom na to, ze terminovo sme sa pohybovali v ¢ase po ukonceni
diela bolo pre mesto riziko podpisovat’ zmluvu s dodavatel'om aj vzh'adom na to, ze ziaden konkrétny
alebo resp. ziadne konkrétne usmernenie z ministerstva v tomto duchu neprislo. Bola tam odvolavka
na zakon, to sme resSpektovali samozrejme, ale zdkon hovoril jasne atakisto sme tuto situaciu
konzultovali aj s pravnou kancelariou, ktord zastupuje mesto.

Ing. Bulla:
Nechcem diskutovat’, lebo nie je tu priestor na diskusiu ale Coho sa mal tykat’ ten dodatok? Dodatok

aky, k comu? Coho, terminu, ceny? Nerozumel som.

PhDr. CiZmar:
Dodatok k predlZeniu diela.

Ivng. Bulla:
Dakujem.

PhDr. Cizmar:
To vy dobre viete, to by bolo mozné realizovat’ v Case, ak by to dielo uz bolo zacaté, vtedy by sme
mohli ziadat’. V tejto situdcii uz to bolo bohuzial' nemozné.

Ing. Bulla:
Druhd interpelacia. V odpovedi na interpelaciu pana Goreho €. 39/2015 zo zastupitel'stva 22.6.2015 je

uvedené, e rekonstrukcia cesty na ulici Ceskosl. armady bude urobena v letnych mesiacoch.
V opakovanej odpovedi Ing. Sabakovej je spresnené, Ze to bude do zaciatku Skolského roka. Moja
otazka znie, ktoré leto a ktory Skolsky rok mala na mysli?

Ing. Sabakova:

Prajem dobry deil. Mala som na mysli leto a Skolsky rok 2015, teda september 2015. Vzhl'adom na to,
ze tam doSlo k zmene projektu pri realizacii vykopov TrebiSovskej energetickej, pretoZze my sme
predpokladali predtym, Ze pdjdu vykopom po druhej strane popri Kauflande, tak sa to malo pévodne
realizovat’, preto sme k tejto Uprave komunikécii nepristapili. Nakoniec sa to realizovalo inak, iSla ta
trasa z druhej strany, avSak aj po zvédZeni toho, Ze nebol dostatok financnych prostriedkov na
rekons$trukciu tejto cesty, bol planovany, rozpoctovany, ale podla mojich informacii, teda aj po
konzultacii s finanénym oddelenim bolo povedané, Ze realne peniaze nie si, nechali sme to tak s tym,
ze cesty sme zahrnuli do rozpoctu na buduici rok, pretoze robit’ nieCo uz neskoro v jeseni, ked uz
pomaly nie je ¢as na to, aby sa vycentrovali veci, nema podl'a mojho nazoru zmysel.

Ing. Bulla:
Dovol'te, aby som nesthlasil s tou prvou cast'ou odpovede, pretoze povodne teplovod bol trasovany

ano okolo Kauflandu, ale bol trasovany v tesnej blizkosti svetelnej krizovatky v blizkosti prechodu pre
chodcov. To znamena, Ze to nema ni¢ spoloéné s celou dizkou &eskosl. armady. A k tym peniazom,
odpoved’ bolo z 22.6.2015, kedy uz rozpocet mesta bol davno znamy. TakZe uz vtedy bolo jasné, i tie
peniaze mame alebo nemame. Dufam, ked’ sme ich nenasli tohto roku, dufam, Ze ich najdeme na
buduci rok.

Moja tretia interpelécia. TIOP, termindl integrovanej osobnej prepravy. Vo svojej interpelacii 19/2015
na zastupitel'stve 22.6.2015 som sa pytal na stav pric na projekte TIOP TrebiSov. Bolo mi
odpovedané, ze stav prac pokroc¢il do Stadia po ukonceni EIA s predloZzenim na Statnu expertizu
s predpokladanym vysledkom v septembri 2015. Moja otdzka je, aky je vysledok Statnej expertizy
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a v akom d’alSom S§tadiu sa nachadzaju projektové prace TIOP TrebiSov? Potom eSte podotazku budem

b

mat’.

Ing. Sabakova:

Podl'a naSich informécii TIOP TrebiSov presiel Statnou expertizou, Cize bol odsuhlaseny. Takuto
informaciu sme obdrzali telefonicky od projektantov. Momentalne pripravuju veci pre podanie ziadosti
na tzemné rozhodnutie.

Ing. Bulla:
Taka odpoved som predpokladal. Ja som si pozrel Rdmcoviu dohodu medzi Zeleznicami a firmou

Prodex, ktord projekt realizuje a podla harmonogramu prac v tejto rdmcovej dohode mal byt dnes
projekt uz v stadiu po vydani pravoplatného tizemného rozhodnutia. Preto jedna podotazka este
k tomu, pri navsteve predsedu vlady v TrebiSove sa v médidch objavila informdacia, Ze minister
dopravy ma zabezpecit projektovii dokumentaciu pre stavebné povolenie stavby TIOP TrebiSov.
Nerozumiem tomu, kedze predmetom tej rdmcovej dohody je aj projekt pre stavebné povolenie
realizaciu stavby. Vie mi to niekto vysvetlit’ na aky ucel tie peniaze boli urcené? Aj ked’ viem, Ze je to
projekt zeleznic, to vieme vsetci, ale mesto by sa malo aj o tieto veci zaujimat’.

PhDr. Cizmir:

Moézeme si vyziadat' stanovisko Zeleznic a celé to, o ste povedali je pravdou. V uzneseni, resp.
v opatreniach pre jednotlivé ministerstva vratane ministerstva dopravy je vypracovanie tejto
projektovej dokumentiacie.

Ing. Bulla:
Na tuto projektovi dokumentaciu uz je zmluva platna a zverejnenda, ktord obsahuje aj tieto prace,

realiza¢nu dokumentaciu.

PhDr. Cizmar:
Hovorim o tom, ako znie opatrenie z vyjazdového rokovania. To, ¢o ste povedali, ¢ize som vam
potvrdil, to, o ste povedali a zdroven vravim, Ze mézeme si vyziadat’ aj stanovisko Zeleznic.

Ing. Bulla:
To omeskanie, celkové meskanie projektu oproti povodnej zmluve? Vieme o tom nieco?

PhDr. Cizmar:

V pripade omeskania alebo terminovnika na zaklade ustnych konzulticii, ktoré sme mali na urovni
kraja s panom Ing. Olexom, bolo povedané jasne, Ze terminy sa z hl'adiska finalneho rieSenia nebudu
menit’. To znamena celkové ukoncenie diela je datovane alebo upravené na rok 2018.

Ing. Bulla:
UZ dnes projekt meska viac ako pol roka, takze.

PhDr. CiZmar:

Pén inZinier, ja taZzko budem posudzovat’ stav prac medzi inStiticiami, ktoré rieSia tito materialova
stranku veci, ale na otdzku, ¢i termin ukoncenia diela tak, ako to bolo prezentované na pracovnom
stretnuti pocas jari tohto roka, znela odpoved’ jasne. To znamend, ano rata sa s rokom 2018. Vcera
bolo uvedené dielo TIOP Moldava do zivota, takze teraz je na rade TrebiSov.

Ing. Bulla:
Dobre, dakujem. Ako som uz sltbil na zaciatku budem sa na tento projekt pytat’ na kazdom

zastupitel'stve.

Moja d’alSia interpelacia. Mesto TrebiSov sa v poslednom Case dostalo medzi obce a mesta, v ktorych
ma byt rieSené vysporiadanie pozemkov pod romskymi osadami z prostriedkov splnomocnenca vlady
pana Polaka. Moja otazka, ktoré uzemie v meste TrebiSov je pldnované na takéto vysporiadanie ak
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vieme, ze okrem Styroch az pat’ malych, drobnych pozemkov, st vSetky pozemky v rémskej osade
vysporiadané.

Ing. Sabakova:
Jedna sa o pozemky, ktoré su vo vlastnictve Statu. Ano, su to tie malé pozemky, ktoré sa nachadzaju
v lokalite ulice Zahradnej. Viacej nemame, davali sme to, ¢o pozadujeme.

Ing. Bulla:
Ale na to netreba jednoduché pozemkové upravy, tie sa tam ani nebudu dat’ urobit. Tak je to

naplanované, celostatne.

Moja d’alSia interpeldcia. Na komisii vystavby som poziadal o spristupnenie informacii o zacatych
a ukoncenych stavebnych konaniach a Ciernych stavbach na tizemi mesta. Vedicou odboru vystavby
mi bolo odpovedané, ze ani ako ¢len komisie vystavby a majetku, ani ako poslanec nemam, alebo
poslanci nemame na takéto informdacie pravo. Mézem dostat’ iba pocet takych konani. Toto sa uvadza
aj v informativnej sprdve z komisie vystavby. PreStudoval som si zdkon o slobodnom pristupe
k informéciam ¢. 211/2000 v ktorom udaje o stavebnych konaniach nie st uvedené medzi vynimkami,
teda nie su v paragrafoch 8 - 13 medzi obmedzenym pristupom k informécidm. NenaSiel som
v zékone ani odvolavku na stavebny zdkon 50/1976, na ktory by sa zakon odvoléaval ak by sa nejaké
obmedzenia na stavebné konania vzt'ahovalo. Moja otdzka preto znie — na zaklade akého zékona nie je
mozné poslancom alebo ¢lenom komisie vystavby a majetku alebo aj radovym obCanom poskytnit
udaje zo stavebnych konani.

Ing. Sabakova:

Stavebné konania a vSetky konania podla stavebného zékona sa riadia stavebnym zakonom a zdkonom
o spravnom konani, ktory jednoznacne hovori o tom, kto je ucCastnikom konania akto nie je
ucastnikom konania, to jedna vec, to su ti, ktori mo6zu do toho zasahovat. Na druhej strane, ked’ sa
pytate na to, ze ktory zakon hovori o tom, ze mézeme alebo nemo6zme. Stavebny urad je preneseny
vykon Statnej spravy, obec ako taka, v ramci stavebnych konani vstupuje do tychto konani len
v pripadoch, Ze sa vyjadruje z pohl'adu izemnoplanovacej dokumentacie. V inych pripadoch, ani obec,
ani mestské zastupitel'stvo nema moznost’ vstupovat’ do konani a takisto tieto konania akoze nie su
verejne pristupné. Stavebny uUrad ma povinnost, nepoviem vam presne z hlavy podla ktorého
paragrafu robit’ evidenciu, ¢ize zoznam vydanych povoleni pre ministerstvo. Cize v Ziadnom zakone sa
nehovori to, Ze nema podavat’, lebo toto sa v zakonoch akoze véacsinou nehovori, ale jednoducho aj
znaSich usmerneni z ministerstva zneji tak, ako som povedala, nie my nebudeme zverejiovat
zoznamy obc¢anov, nebudeme sa potom nasledne sudit’ za to, ze zverejiujeme nie€o, naco nemame
pravo. To sa uZ stalo viackrat v mestach, napr. Banskd Bystrica to vlani urobila a bola za to pokial
viem akoZe bola na to upozornend ministerstvom, Ze takéto nieCo nepatri do kompetencie uradu
zverejiiovat’. Cize jednu vec by som poopravila, boli sme na $koleni, kde sme o tychto veciach
diskutovali. Ano, moZeme zverejnit zoznam, ¢o sa tyka pokat a spravnych deliktov. Ani tieto
u obc¢anov a fyzickych oséb sa nezverejiiujl, ale na poziadanie je mozné zverejnit pravnickl osobu,
ktoré sa dopustila spravneho deliktu.

Ing. Bulla:
Dakujem, ale mne sa nejednd o zverejiovanie, mne sa nejedna o to, Ze ¢i chceme byt Ucastnikmi

konania alebo do toho procesu nejako vstupovat alebo zasahovat, chceme byt iba informovani.
Pozadoval som informéciu, ni¢ iné, ziadne zverejiiovanie, ziadne ucastnictvo v konani. Stavebny
zékon, konanie podl'a stavebného zakona nepodlieha utajovaniu podl'a zdkona o slobodnom pristupe
k informaciam, nepatri medzi utajované skutocnosti. Ak viete nieCo opacné, prosim vas dajte mi to
pisomne, ja si to budem preverovat’ d’alej. Dakujem.

Moja poslednd interpeldcia na vas pan primator, vas poprosim. Na zéklade ¢oho pan primator si
myslite, ze Sirka vjazdu z mestského na sukromny pozemok moze byt maximalne 3 m.
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PhDr. CiZmar:

Ja si to nemyslim, ja vychddzam z toho, ako sa posudzuju tieto zélezitosti z pohl'adu stavebného
zékona a chcem vas zaroven poziadat’ pan inzinier, nerieSme tu sitkromné veci na pode mestského
zastupitel'stva. Na tieto veci je riadne konanie, kde mdzete vystupovat’ ako osoba a je zbytocné t'ahat’
to na zastupitel'stvo nieco, ¢o tu nepatri.

Ing. Bulla:
Dakujem, neriesil by som, keby som sa necitil v tejto veci Sikanovany pan primator, lebo o tej veci

viete, lebo 3.11. ste vy podpisali takéto stanovisko mojej manzelke a nemali ste na to Ziadny dévod.
Projekt tam bol na 5 m Sirku vjazdu, nikto nemal na to ziadny dovod zakonny, aby ten vjazd zuzil na 3
m. Od kedy ste mi toto stanovisko poslali, ja na kazdej prechadzke krokujem $irky vjazdov. Ja som 3
m vjazd na pozemok v TrebiSove nenaSiel. Skuste si premerat’ Sirky vjazdov do dvorov aj do tych
starych, 3 m nendjdete. Preto to tu rieSim pan primator, d’akujem.

PhDr. CiZmar:
Vravim, toto je na individualne konanie na stavebnom urade. Chcem sa opytat’, tento vjazd je vjazdom
pre rodinny dom?

Ing. Bulla:
Byvaly rodinny dom.

PhDr. CiZmar:
Pre rodinny dom, momentalne, vjazd pre rodinny dom?

Ing. Bulla:
Zatial je to vol'na plocha, zatial je to dvor.

Mgr. Begala:

Vézeni kolegovia, mam dve interpelacie.

Prvéa interpelécia. Ci planuje mesto rekonitruovat autobusové zastavky aj v MC Pari¢ov od ulice
Dobrovolnickej. Tu chcem upozornit’ na havarijny stav zastdvky na ulici Dobrovolnickej, kde na
krizovatke je rozbité velké sklo a visi smerom k zemi. Bolo by dobre ho odstranit’ ¢o najskor, aby
nespdsobilo nejaky uraz. To je jedna otdzka, samozrejme potom dalSie zastdvky aj na Okruznej na
Paricove.

Druh4 interpelacia. Chcel by som sa spytat, ako sa vyuziva byvaly klub mladych v suteréne mestského
kultirneho strediska so samostatnym vchodom z juZnej strany budovy, byvala herfia Admiral. V akom
stave to je a &i sa to vobec pouZiva a vyuziva. Dakujem.

PhDr. Cizmar:

K prvej interpelacii rekonstrukcia autobusovych zastdvok. Pokial’ viem, tak tito Cinnost’ technické
sluzby vykonavaju priebezne pocas roka a podnet o ktorom ste hovorili je zaroven aj podnetom pre ich
d’alSie kroky v nasledujucom obdobi.

Co sa tyka vyuZivania priestorov klubu mladych, poZziadam pan Mi¢ka ma mestské kulturne stredisko.

Micko:

Dobry den. Klub mladych bol doteraz v prendjme, kde iSla vypoved’. Vypoved nadobudla uc¢innost’ od
1. decembra. Bude sa vyuzivat pre mladych tak, ako doteraz. Buda sa tam robit’ vystavy, mladi
z koniarne, potom Klub z TrebiSovskych umelcov tam néjde svoj priestor, takisto ako aj my.
Momentalne sa vyuziva na nacviky folklérnych suborov, zatial’ tol'ko.

Beresova:

Dobry deni. Ja by som mala dve interpelacie.

Prva. Chcela by som sa spytat’, ¢i je spracovany Plan obnovy zelene v mestskom parku a ked’ ano, tak
ktoré parcely v meste st uréené na realizovanie ndhradnej vysadby po vyrube v parku.
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Druhé interpelacia. Vieme, ze v roku 2014 prebehlo digitalizovanie nasho kina. Chcela by som
poukdzat’ na sedadld, ktoré su uz zastaral¢, povedala by som Ze chytaji uz historickii hodnotu a je
skuto¢ne problém obsediet’, ked” ten film trva dlhSie. To je podnet od mladych T'udi hlavne. Z moje;j
strany tol’ko.

PhDr. CiZmar:
Poziadam oddelenie vystavby k otazke planu obnovy zelene, k spracovaniu projektu alebo pan
Fazekas.

Mgr. Fazekas:

Dobry defi. Zial’ s mestskym parkom tam spravy zatial’ nie su dobré. PretoZe ako za minulého vedenia
nevykonala sa inventarizacia drevin v parku a pan Sobota, ktory je na Krajskom pamiatkovom trade
v Kosiciach, striktne trva na tom, Ze to je ten medznik, ak sa td inventarizacia vykond, tak od tohto
medznika mo6zeme my s tou ndhradnou vysadbou vyjst’ do parku. Zatial’ to striktne zakazal, ¢ize ak sa
tam nevykonad ta inventarizicia, tak sme na takom nejakom nulovom bode. My uz mame pripravenu aj
nejakt nadhradnt vysadbu do toho parku, ale zatial' je to tak, ako to je. S tou druhou Castou vam
budeme mdct’ ihned” pomdcet, moézeme elektronicky zaslat’ podklady to, ¢o som predtym spominal, to
systémové vysadzanie ndhradnej vysadby, st urcené lokality v meste, mdézeme priamo vSetkym
poslancom ak chcu zaslat’ mapkovu lokalitu tej ndhradnej vysadby. Jedna sa tam zhruba o nejakych
110 stromov, zatial’ na budtci rok, ¢o predpokladdm ak by takym tempom islo, tak by to bolo vel'mi
dobr¢ a su to lokality v meste, ¢ize mimo parku zatial’.

PhDr. CiZzmar:

K tej prvej postacuje odpoved™?

K vymenam sedaciek pri otdzke digitalizacia kina a priestorov. Toto je otdzka mozno d’alSich rokov,
pripadnych vyziev a projektov, do ktorych sa zapoji mesto. Zatial takuto informdaciu zo strany
verejnosti nemame, to znamend, tie sedacky, ktoré s tam, sluzia svojmu tcelu a su eSte zachovalé.
Pokial’ bude takato poziadavka, pokial’ vzide takato poziadavka a bude to potrebné akutne riesit’ a bude
na to aj moznost’ a prostriedky, tak potom sa budeme touto otazkou zaoberat’.

BereSova:
Akou formou ma prist ta poziadavka, lebo tato poziadavka predsa od I'udi prisla, vam ju interpelujem.

PhDr. Cizmar:
Od kol'kych rodin priSla, moZzete

Beresova:

Pan primator, ale v ¢om je problém, teraz mi povedzte. Ti l'udia, mladi l'udia na tieto sedacky
poukazuji u mina minimalne tento posledny rok. Akou formou ma prist’ t4 poziadavka, ked’ nie takouto
formou?

PhDr. CiZmar:
No lebo k nam sa takato poziadavka nedostala, dostala sa az teraz.

BereSova:
No tu ju mate.

PhDr. CiZzmar:
Ja hovorim o tom, to znamen4, Ze si musime urcit’ nejaké priority, urime si nejaké priority. Mozno
budeme sa zaoberat’ sedackami a nebudeme sa zaoberat’ inymi vecami.

BeresSova:
Ja by som chcela poziadat mesto, aby prave vramci z tohto fondu, zktorého iSla vlastne ta
digitalizacia kina. To sa akoZe neprieci, to je ten isty fond.
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PhDr. CiZmar:

No ja to chdpem, ale ja vdm hovorim, Ze potom si treba urcit’ priority, co budeme robit. To znamena,
dobre, pdjdeme do digitalizacii kina, ale nebudeme robit’ nieco iné. Ved’ aj tak v kone¢nom désledku
rozhodovanie bude na zastupitel'stve, ked’ sa bude rozhodovat’ o zdmeroch a aktivitach.

Beresova:
Pan primator v poriadku, ja to chapem. Ja reagujem na to, Co ste povedali vetu, pokial’ pride nejaka
poziadavka budeme ju riesit. Tak odpovedam, tato poziadavka prisla.

PhDr. CiZmar:

Dobre, to je jedna vec. Ja vdm nésledne na to hovorim, ze v pripade rieSenia a nejakého vstupu,
nejakych aktivit budeme aj tak potrebovat, predstavit nejaky zédmer a nasledne na to sthlas a
stanovisko mestského zastupitel'stva. Co som iné povedal?

Beresova:
Dakujem.

Ing. Terescakova:

Dobry defi prajem. Ja mam podnet od obCanov na ulici 29. augusta. Na tejto ulici su postavené Zelezné
stlpy ale aj drevené. Tie drevené stipy su v dezolatnom stave a ohrozuju obCanov. MoZe sa stat’, ze
stlpy sa zlomia. Kto ma na starosti tieto stipy, resp. na koho sa majii ob&ania obratit'? Ide o tie drevene
stipy, na ktorych st potahané rozne kable, lenze su uz v takom stave, Ze su ohnuté. Odspodu st v zlom
stave a moZe sa stat’, e sa zlomi ten stip. Je to na mestskom pozemku.

PhDr. Cizmar:

Tak podl’a toho, je to na mestskom pozemku, ale podl'a v§etkého bud’ elektrikari alebo spojari. Bolo by
dobre potom kontaktovat’ prislusni organizaciu za ucelom rieSenia toho problému. Ide o ulicu 29.
augusta?

Ing. TereS¢akova:
Ano.

Mgr. Pristas:

Dobry defi. Dakujem za slovo. Ja by som mal interpelaciu jednu. Pytali sa ma ob¢ania na ulici Krajnej,
ze €1 sa neplanuje v buducom roku s opravou chodnika, ktory je tam, na tej ulici je len jeden tam po
Jednej strane. Chcel by som sa opytat ¢i sa neplanuje v budicom roku oprava cesty na Ulici
Srobérovej, ta je v dezolatnom stave. Dakujem.

PhDr. Cizmar:

V pripade opravy chodnika na ulici Krajnej, je to zaroven aj zélezitost’ rozpoctu a investicii, ktoré
budi uréené prave na opravy komunikacii. V pripade Ulice Srobarovej hovorime o dlhodobom
probléme, o ktorom zrejme viete pan poslanec. Ten je sti¢ast'ou rieSenia v rdmci vybudovania TIOPu.
Za predchadzajuceho vedenia sa tento problém vyriesil tak, ze sa vyfrézoval povrch.

Garanic:

Dobry denl. Moja interpelacia sa tyka priemyselného parku. Chcel by som sa opytat,, ¢i sa v roku 2015
podarilo etablovat’ nejakym novym firmam, pripadne kolko novych pracovnych miest sa podarilo
zabezpeCit'.

PhDr. CiZmar:

Nie, vzhl'adom na komplikovant situaciu a pravne vzt'ahy a spory, ktoré¢ st medzi mestom, Blikou
a s moznostou PPTV tam nevznikli ziadne nové pracovné miesta a neetabloval sa ziadny novy
investor.
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Hutmanova:

Dobry den. Ja by som sa chcela spytat’, detské ihrisko na ulici kpt. Nalepku malo byt financované
z Nadacie SPP, ale v internetovom hlasovani neziskalo dost’ hlasov, preto bolo financované z Nadacie
Tesco. Kde malo byt povodne umiestnené ihrisko financované z Nadacie Tesco?

PhDr. CiZmar:
Poprosim pani Mgr. Mokénovu o odpoved'.

Mgr. Mokanova:

Hovorite o dvoch réznych projektoch. Jeden projekt bol v ramci Nadacie SPP tak, ako ste povedali,
projekt bol spracovany, bol vybraty medzi projekty, o ktorych bolo potrebné hlasovat’ a na zaklade
hlasovania ob¢anov sa ten projekt mohol alebo nemusel byt’ uspesny. Nasi obCania hlasovali tak, ako
hlasovali, takze projekt nebol uspesny. Malo ist’ o detské ihrisko, vylozene pre mensSie deti a mal byt
na sidlisku kpt. Nalepku. Ak si predstavite ten vchod na to sidlisko, tak to terajsie ihrisko je vpravo od
tej cesty, ako ked’ tam idete. To, pre menSie deti malo byt’ vI'avo. Bohuzial’ hlasovanie ja som nevedela
ovplyvnit, aj ked’ som sa snazila aiSiel e-mail s oslovenim aj na zakladné Skoly, na obcanov, na
zamestnancov mesta a myslim si, Ze aj na poslancov. Co sa tyka toho druhého projektu Projekt Tesco,
je to zamestnanecky projekt ato ihrisko je umiestnené tak, ako sme povodne chceli. Tam nebolo
potrebné hlasovat’, projekt bol uspesny.

Ing. Gore:
Dobry den vSetkym. Pan primator, opakovane priamy prenos nefunguje. Mal som taktto otazku alebo

takyto podnet uz minule, dalo sa to do poriadku. Mame nejaku informaciu o tom, Ze preco si ob¢ania
nemoOzu pozriet’, vypocut’ tuto ¢ast’ mestského zastupitel'stva?

Podas rokovania bodu ¢. 4

- primadtor rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhlasil kratkuprestavku
a poziadal pana Ing. Podpinku, aby kontaktoval pana Ing. Rechtorovica, pre¢o nebezi priamy
prenos

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’'stva pokradovalo bodom ¢&. 4

PhDr. CiZmar:
V pripade technického zlyhania iSlo o techniku, pan Ing. Rechtorovi¢ uz to dal do poriadku, zaznam
okrem toho, beZi riadne, priamy prenos uz bezi.

Ing. Gore:
Pan priméator, prva interpelacia, poziadam o pisomnua formu. V roku 2015 boli poskytnuté dotacie na

Sport. Jednym z klubov, ktori tito dotaciu dostali je futbalovy klub Slavoj TrebiSov. Chcel by som
vediet’ kol’ko z ¢iastky, ktora bola poskytnutd, bolo pouzité pre potreby mladeze.

Druhd interpeldcia. V ramci projektu likvidacie skladok s nezdkonne umiestnenym odpadom bol
vykonany prieskum trhu. Tato informdciu sme dostali v materidloch aj na financnej komisii aj
v zastupitel'stve. Ja som pred necelym pol rokom rozpraval aj na finan¢nej komisii aj tu
v zastupitel'stve. Chcel by som poziadat’, lebo Ziadna odozva nebola, aby mi boli poskytnuté podklady
z tohto prieskumu trhu achcel by som poziadat, aby tieto podklady mi boli poskytnuté pocas
obednajsej prestavky. Pan primator, budi mi poskytnuté?

PhDr. Cizmar:
Poziadam oddelenie vystavby, aby pripravilo tento material.
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Ing. Gore:

Dakujem pekne.

Tretia interpelacia. Zaujima ma, ¢i sa mestsky trad zaobera majetkovo-pravnym vysporiadanim NC
Berehovo.

PhDr. CiZmar:

Pripravu podkladnych materidlov, tzv. pasportizaciu pripravoval pan Ing. Stas. Neviem, ¢i uz je
ukonc¢end. Pani inzinierka, viete nam povedat’ k tomu nieco blizsie?

ESte nemame z toho vystup.

Ing. Gore:

Dakujem.

Moja Stvrta interpelacia tak, ako na kazdom riadnom mestskom zastupitel'stve pytam sa, aké ukony
boli vykonané za posledny Stvrtrok na projekte Revitalizacia hrad Paric.

PhDr. CiZmar:
Poprosim pani Ing. Sabakov1, ked’Ze tu nie je dnes pan Ing. Telepovsky.

Ing. Sabakova:

Na predmetnom projekte posledné obdobie prebieha verejné obstardvanie na dodéavatel’a stavebnych
prac hlavného chodnika. Podl'a naSich informacii, vieme, ze boli otvorené obalky a je to celé na
postdeni na Urade vlady. Cize ¢akdme za stanoviskom Uradu vlady, aby sa vedela tato sutaz
uzatvorit. Nerobime to my, robi to externa firma, ¢ize v podstate s nimi len komunikujeme.

Ing. Gore:
Moja poslednd interpelacia. Chcem sa spytat’, v akom §tadiu rozpracovanosti sit koncepcné materidly,

ktoré som ziadal pripravit’ pred 9 mesiacmi a to konkrétne Koncepcia zamestnanosti v meste, Stratégia
rieSenia romskej otazky, Koncepcia Sportu a Strategicky plan.

PhDr. Cizmar:
Poprosim pani zastupkynu Mgr. Mokénovu.

Mgr. Mokéanova:

Na vSetkych tychto materidloch sa pracovalo a v podstate st zhrnuté do toho posledného. Ked'Ze to nie
je jednoduchy proces a myslim si, ze vy to viete, Ze to sa neda rozvinut’ 4 vety, aby ste mali hotovy
nejaky ten strategicky dokument. Jednoducho Plan rozvoja mesta alebo Plan hospodarskeho
a socialneho rozvoja mesta musi spliiat’ podl'a zdkona uréité kritéria, takze je pripraveny s tym, Ze sme,
ked’Ze mesto nema dostatok finan¢nych prostriedkov na to, aby to riesilo tak, ako to rieSia niektoré
mesta v spolupraci s externymi firmami, takze potrebujeme to odkonzultovat’ naozaj s odbornikmi.

MVDr. Hrdlik:

Vazeny pan primator, kolegyne, kolegovia, mili hostia mam tri interpelacie.

Prva interpelacia. Byvala pekérenn v TrebiSove, ako sa ide k romskej osade, tam su tieZ podobne
porozbijané okna, ktoré visia z tych vysSich poschodi. Trebalo by sa na to pozriet’ a zabezpecit’ alebo
vyzvat majitel'a, lebo tam chodia deti. Chodia tam Tl'udia po chodniku, ze by nejaké neStastie sa
nestalo.

Teraz sa vratim k mojej achylovej pite, patroc¢nej interpeldcii na ulici Bitunkovej a to je parkovanie
v obidvoch smeroch, dvoch bratitakoch, ¢o prisli z Anglicka si kupili tam byty, domy a parkuje jeden
na jednej strane, druhy na druhej strane. Autobus, autd, ktoré chodia ku panovi Jozefimu, mne do
prevadzky, do dalSich prevadzok, osobné prejdu, nakladné neprejdu. Trebalo by vyzvat tych
bratnakoch, ¢o prisli z Anglicka a doniesli peniaze, kupili si tie domy, tam na tej ulici Bitinkovej
a parkuju naproti sebe rovno, zeby sa trosku posunuli alebo Zeby parkovali na jednej strane. Pat’ rokov
to interpelujem, pat’ rokov mam telefonaty od vSetkych I'udi, ¢o chodia s autami, neméZeme to pohnut’.
No tak, keby toty bratiiaci slavni, $e dajak dohodli a dajak parkovali inaksie. Dakujem.
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Tretia interpeldcia. Troska to bude také zabavné, ale chcel by som poukazat’ na list, ktory poslala
regionalna hygieni¢ka pani MVDr. Konievi¢ova 19. oktobra 2015 vSetkym fyzickym a pravnickym
osobam. Ja som pana prednostu upozornil a vyzyva podl'a zdkona 355 o ochrane a podpore rozvoji
verejné¢ho zdravia § 6 predchadzanim vzniku a Sirenim prenosnych ochoreni, jedna sa o deratizaciu,
plosnu deratizaciu, ktora ma byt podla zdkona 2x rocne — jarnd, jesennd. Mesto si splnilo ta
povinnost, 28 objektov bolo deratizovanych firmou Veterinarius, mojou firmou, Zeby tu neboli nejaké
nejasnosti od nejakych inzinierov. 3 mesiace je tam zaruka, dopliuju sa tieto. Ale nakol’ko, ddvam do
povedomia, bolo zI¢é leto, Cize suché leto bolo, je slabéa zima, je vel'ky predpoklad, ze na jar a v lete sa
premnozia tie hlodavce a trebalo by to nejak kontrolovat’. Mali by tie firmy, ktoré su tuna spomenuté,
ja dam aj kolovat ten list, pravnické a fyzické, Zeby si splnili tito povinnost’ a Zeby to bola plosna.
Nemoze mesto robit’ svojich 28 objektov a d’alsich 1500 objektov nezainteresovanych. My neméame
rozdelené tie hlodavce na mestské a sikromné a neviem aké, fyzické. Trebalo by to nejak skontrolovat’
avyzvat tie objekty, zeby si splnili ti povinnost’ ahlavne velké vychodoslovenské vodarne
a kanalizacie, nie na papieri, ale robit’ to, hej. Mali sme taky problém za pana primatora And’ala, bolo
také premnoZzenie, kde chodili po bytovkach, hej. Vyzvat’ to, dat’ do povedomia a dam tu kolovat’ ten
list hej, zeby potom neboli nejaké nejasnosti, ze deratizaciu robil Hrdlik a nedobre robil, hej. Ja som
urobil 28 subjektov. Dakujem.

PhDr. Cizmar:

K prvej interpelacii tykajicej sa byvalej pekdrne, budeme kontaktovat’ majitela a vyzveme ho
k naprave.

Co sa tyka parkovania na ulici Bitunkovej, toto je tloha pre pana nacelnika, aby sa tato situdcia
promtne riesila.

K plosnej deratizacii, boli vyzvané jednotlivé organizécie a institicie, pokial madm dobre informacie.
Uz nam mnohi aj odpovedali a v tejto veci kona pan Ing. KereStan. Poprosim este jeho o vyjadrenie.

Ing. KereStan:

Dobry defi prajem. Co sa tyka celoplosnej deratizacii, Mesto TrebiSov vyzyva vietky organizacie na
uzemi mesta listom k vykonaniu deratizacie. Neurcuje podmienky, lebo VZN, ktoré niekedy bolo na
uzemi mesta, bolo zruSené v ramci toho. V terajSej dobe prichddza naspat k tomu, Ze mesta budu
musiet’ si pripravovat’ tieto VZN mozno uz v roku 2016. Znovu takéto VZN bude tu pre vas, pre
poslancov na schvalenie. Organizécie, ktoré boli vyzvané, doposial’ ndm odpovedalo z vyzvanych 24
organizacii 13 organizacii nam dali naspat’. M6zem spomenut Monetu, méZzem spomenut’ Nemocnicu
s poliklinikou v TrebiSove, bytovy podnik, bytové druZstvo, potom myslim, ze ¢o sa tyka toho tu
z juznej Casti je to pan Jozefi, oni ndm uz zaslali. Nemame doposial’ od organizacii ako Vagonka,
Zeleznice SR, tieto nam doposial’, nemam to v pamiti kol’kym organizaciam alebo ktoré nam to uz
zaslali naspét. Kto vykonaval na Gzemi mesta deratizaciu, kazdy mé svoju, niektoré st to koSické
firmy, niektoré z fyzickych osob, ktoré maji na to svoje opravnenie na vykon tejto deratizacie. Taktiez
sa vykondva samozrejma vec pre mesto, tieto deratizdcie vykondva firma Veterinarius, tie objekty,
ktoré my mame, tieto objekty boli v ramci deratizécie uskutocnené. Samostatnu jednotku vzdycky, ako
v predchadzajucom volebnom obdobi je to romska osada. V tejto romskej osade vykonaval deratizaciu
Bytovy podnik mesta TrebiSov a taktiez tam uz okrem deratizécie bola vykonand aj dezinfekcia.

Demeter:

Dobry den. Ja mam len jednu interpelaciu. Pan primator, chcel by som sa spytat’, ¢i bude na cintorine
kamerovy systém, lebo obcania, Romovia aj neromovia sa na mma obratili, Ze maji poSkodené
nahrobné kamene a sa tam kradne hlavne pred sviatkami svitych. VSade po TrebiSove st kamerové
systémy a tam je vel'ky problém. Aj veduci, o tam pracuje sa na mna obratil, kol’ko razy tam idem, ze
trebalo by nieco riesit, lebo vel'a st tam ndhrobné kamene poskodené. Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Otazka na oddelenie vystavby, je v plane kamera pred cintorin?
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Budeme tato situaciu riesit’ pan poslanec. Bude aj zverejnena vyzva, resp. je zverejnena vyzva na ktort
mesto planuje reagovat’. V pripade technickych sluzieb chcem poziadat, aby cintorin bol spravovany
v sucinnosti s kontrolami mestskej policie tak, aby nedochadzalo k problémom.

Mgr. KereStanova:

Dakujem pekne. Ja by som smerovala svoju interpelaciu k poverenému riaditelovi technickych
sluzieb. Dakujem pekne, Ze pocas vykopovych prac TrebiSovskou energetickou ste vykonavali zasypy.
Stale teda mam ja interpelaciu, pripomienku, sidlisko Juh, diery, vytlky vykonéavala ¢ata zamestnancov
zasypy preto, ze pocas vykopovych prac bola taka vel'ka enklava vozidiel prave cez sidlisko. Teraz
tieto prace predpokladdm uz v tejto Casti skoncili, len chcem poprosit,, ¢i by sa tieto zasypy uz nedali
nahradit’ nejakym tvrd§im, pevnejsim povrchom. Dakujem velmi pekne.

PhDr. CiZmar:
Mali ste na mysli asi vrecovy asfalt pani poslankyiia. Pan Davala, je moznost’ vyuzit’ tento sposob?

Davala:
Objedname ten asfalt vrecovany atymto asfaltom sa pokusime zasypat tie diery a oznacit.
Momentalne nemame na sklade.

PhDr. Cizmar:
Cize, pravdepodobne v novom roku.

Tomko:

Prajem vSetkym pritomnym pekny deii. Mam tri interpelacie. Dve sa jednaju kontrolora Mesta
TrebiSov, lenze nie je tu pritomny, takze budi mu poslané tieto interpelacie.

Prva je, chcem poziadat o premeranie rozmerov vSetkych ploch zastavanych aj nezastavanych
priestorov v sprave mesta snajomnymi zmluvami v spoluprdci samozrejme s podnikatel'mi
a s podnikatel'skymi subjektami, lebo st tu zjavné nedostatky a podozrenia k tymto rozmerom. To je
moja prva.

V druhej, ¢o je na tom pravdy, Ze nezavisly kontrolor mesta pan Lenhardt v ¢ase kampane do volieb
mestskej samospravy starostov a primatorov miest mal na svojom osobnom aute logo jedného
nemenovaného hnutia. Cheel by som vediet, ¢o je na tom pravdy.

Tretia, na ulici Cukrovarskej doslo k havarijnému stavu poSkodeného potrubia pitnej vody k rodinnym
domom a bytovym jednotkdm. Preto chcem poziadat o pomoc mesto pri hl'adani poruchy starého
vedenia alebo vybudovat’ nové potrubie v zelenom pase, pripadne zapracovat’ ho do rozpoctu roku
2016. Staré vedenie bolo este vybudované v rokoch 40 — 50-tych. Preto uz dosluzilo a ked’Ze zloZenie
obyvatel’stva tejto ulice je viac dochodcov, preto by som chcel poziadat, Ze ich finan¢na situacia im
nedovol'uje, aby pristupili k takymto nadkladom. To je z mojej strany vSetko, d’akujem.

PhDr. CiZmar:

V pripade vaSej prvej interpelacie by tato ziadost mala byt adresovand v podobe uznesenia, pan
poslanec, ale kaZzdopadne tato informacia bude posunuta panovi kontrolorovi.

Co sa tyka druhej interpelacie, nezavisly kontrolor pan Lenhardt vam musi zodpovedat, &i to logo
nemenovaného hnutia pred volbami mal na svojom aute, ale dnes tu nie je. Pokial’ viem, tak Cerpa
dovolenku.

K otazke problému s potrubim na Cukrovarskej by som poziadal o vyjadrenie pana prednostu, pretoze
tuto zalezitost’ riesil minuly tyzden aj v spolupraci, resp. aj komunikoval tato zalezZitost’ s prisluSnymi
organizaciami.

Mgr. Sovak:
Dakujem za slovo. Dobry den prajem vSetkym. Ano, boli sme sa pozriet aj na mieste Cinu

s obyvatelmi pan Gulovi¢, s nim komunikujeme naj¢astejSie ohladom tohto problému. Tento problém
je dlhodoby, viem, ze to rieSilo uz mesto niekedy v roku 2001, ale je to viac-menej majetok tychto
osadnikov, ktori st tam, myslim tu severnu koloniu na tej Cukrovarskej ulici. Vieme im poskytnat

Strana 16 z 95



akurat sucinnost’, vieme im vybavit’ potrebné povolenia, resp. obratit’ sa na vodarne, aby im pomohli
pri tom hl'adani. Viem, ze chlapci tam uz hladaji, myslim treti alebo Stvrty deii z vodarni, len je to
problém, pretoze ta rtra vlastne, su tam rozne tie odvody do tych starych cukrovarskych dielni a pod.,
¢ize nevieme kde ten blend odiSiel, da sa tak povedat’ a myslim, Ze najlepSie rieSenie by bolo asi ten
novy vodovod, ale to, budeme hl'adat’ rieSenie. Teraz to myslim, Ze rieSia odstavkou na 2 hodiny lebo
je tam velky prietok. Oni to zistili tym, Ze kazdy mesiac si fakturuju vlastne tie, rozfakturovavaju tie,
tu dodavku vody. Mozno riesit’ nejakou nahradnou cisternou, ale hovorim, to si treba sadntit’ v uzSom
kruhu a potom, moézeme zajtra, ked tak. Zatial’ vSetko. ESte ak mézem teda, bol som aj s riaditel'om
vodarni, ktory vysiel v ustrety.

Ing. Kolesar:
Dakujem za slovo. Mam niekol’ko interpelacii. Poprosim odpovedat’ priebezne.

Pan primator uz po 2x ste nam zaslali ozndmenie, resp. informéciu o odvolani a povereni funkcie
nacelnika mestskej policie. V prvom pripade to bolo pri osobe pana Binku, teraz pri osobe pana
Cabadu. Pan primator prosim vas, uved’te pravny predpis, na zaklade ktorého vy méate pravo poverit
vykonom funkcie nacelnika mestskej policie nejaki osobu. Pretoze podla mojich vedomosti a podl'a
zéakona o obecnej policii €. 564/1991 nacelnika obecnej policie na navrh starostu vymenuva a odvolava
mestské zastupitel'stvo. Preto sa domnievam, Ze by ste sa mali riadit’ tymto zdkonom.

PhDr. CiZmar:

Tak sa aj stane, pretoze bude vyhlasené vyberové konanie, do ktorého sa mézu prihlasit’ uchadzaci na
zéklade c¢oho vzide vitaz, ak takto mézem nazvat abude vam predlozeny navrh priamo do
zastupitel'stva, kde sa poslanci budi mat’ moznost’ vyjadrit’.

Ing. Kolesar:
Asi sme sa nerozumeli pan primator. Ja sa pytam na zdklade akého zdkona ste doteraz poverovali

nacelnika mestskej policie.

PhDr. CiZzmar:

Na zaklade toho, Ze som ho poveril. Takito prdvomoc mam ho poverit’ a eSte raz opakujem, tato
situdcia sa upravi tym, Ze bude vyhlasené vyberové konanie. Podmienky vyberového konania su
zverejnené ana zaklade tychto vysledkov bude vam predloZzeny navrh do zastupitel'stva a vy ho
schvalite alebo neschvalite.

Ing. Kolesar:
NemoZem suhlasit’ s touto odpovedou pan priméator. Vy sice rad disponujete s pravomocami, ktoré

podla zdkona prislichaju mestskému zastupitel'stvu, ale prijmite v dobrom to upozornenie, Zze vy
mozete poverit mestského policajta vedenim mestskej policie, nemozte vSak poverit nacelnika
mestskej policie. Akékol'vek vymenovanie funkcionarov, ktorych menovanie v zdkone je urcené
mestskému zastupitel'stvu, vam neprinalezi. Preto prosim, reSpektujte, Ze my dnes neméame néacelnika
mestskej policie a vSetky osoby, ktoré¢ ste mylne oznacili ako nacelnikov mestskej policie, st
mestskymi policajtmi poverenymi riadenim mestskej policie. Bol by som rad, keby sa aj oficidlnych
materidloch mesta toto objavovalo, pretoze ak nedisponujete nejakou kompetenciou, nemdzte takuto
poziciu obsadit’ pan primator. TakZze bude nieco iné, ak nam predlozite navrh, o ktorom budeme
hlasovat’, ale prosim, reSpektujme navzajom, ze i v sucasnosti pan Cabada je mestsky policajt
povereny riadenim mestskej policie, ale nie je na¢elnikom. Myslim, Ze toto mi kazdy pravnik potvrdi.

PhDr. CiZmar:

Ak ide oto, ako som sa pred chvilou vyjadril, tak d4no, mate pravdu pan poslanec, je povereny
funkciou nacelnika. Cize, ak ide o to, aby sme ho neoslovovali nacelnik, tak 4no, je to mestsky
policajt, ktory je povereny funkciou nacelnika.

Strana 17 z 95



Ing. Kolesar:
Nemdze byt povereny funkciou nacelnika, méze byt povereny vedenim. To nie je hra so slovickami,

pretoze nacelnikovi podl'a zdkona o obecnej policii prislichaju isté pravomoci, ktoré vSak nemoze mat’
osoba, ktord nie je nacelnikom. Takze naozaj eSte raz opakujem, v dobrom prijmite tito informaciu,
aby sa mesto potom nemuselo vyrovnavat’ s dosledkami toho, Ze osoba, ktord nacelnikom nebola,
uskutocnila nejaké ukony, ktoré prislicha vykonat’ iba nacelnikovi. Naozaj odporu¢am, aby sme uz ten
¢as, kym bude predlozeny mestskému zastupitel'stvu ndvrh na vymenovanie nacelnika nemali z tohto
dovodu zbytoény problém, pan primator. Toto je pravna zalezitost, myslim si, ze mate vo svojom
okoli l'udi, ktori by vam s tym vedeli poradit’.

Moja druha interpelacia. VSeobecne zavdzné nariadenie ¢. 130/2013 o verejnom poriadku a Cistote
stale plati, napriek pokusom o jeho odstranenie cez protest prokuratora. Tomu sme zabranili a teda
stale su v platnosti aj opatrenia tohto vSeobecne zavdzného nariadenia v boji proti kontajnerizmu, ¢i uz
aktivnemu, ¢i pasivnemu a takisto aj, prepacte za ten I'udovy vyraz ,,v boji proti teliSkam v uliciach®.
Prosim o informaciu, kolko teliSiek bolo zadrzanych v roku 2015 v uliciach mesta nalozenych
komunadlnym odpadom. Tato informacia mi sta¢i ak prosim bude poskytnutd pocas obednajsej
prestavky.

PhDr. CiZmar:
Poziadam péana Cabadu, aby pripravil tento udaj pre pana poslanca.

Ing. Kolesar:

Dakujem.

Moja d’alsia interpelacia smeruje na pana prednostu. Dostal som pan prednosta e-mailom informaciu
od hlavného kontroléra, neviem, mozno ju dostali aj ostatni poslanci o tom, Ze hlavnému kontrolorovi,
ako zamestnancovi mesta, bol odoprety pristup na poradensku stranku www.isamosprava.sk, ked’
mesto si plati pristup na tuto stranku. Pan prednosta, aky je dovod odopretia pristupu na tato stranku
a ak je pravdou, najskor vas prosim o odpoved’ na otdzku, ¢i je pravdou, ze si hlavny kontrolor, ked’ze
tu nie je, nemdézme sa ho opytat, Ziadal pristup na tuto stranku a odkazali ste ho na to, aby si ten
pristup zaplatil sdm. Takze dve otazky. PreCo nema ten pristup, ak sa tak stalo a prec¢o by si mal hlavny
kontrolor mesta platit’ pristup na poradenskl stranku, kde plati mesto ro¢nu aktualizciu zo svojich
prostriedkov.

Mgr. Sovak:

Ano, je pravda, 7e som zrusil tento pristup. Tento pristup mam zatial iba ja, nemaji ostatni
zamestnanci, pretoze, tento pristup si mesto plati. Vzdy tam moze byt iba jeden prihldseny. Ja som si
tam, ked’ som sa prihlasil som si objednal jednu pravnu analyzu a ked’ som si ju chcel stiahnut’,
ukazalo mi to, Ze uz boli 3 stiahnutia, ktoré mdme povolené v tom zaplateni a viac som nedostal. Ked’
som skiimal na urade, kto to stiahol, nikto. Teraz, ako ja mam tomu zabranit’, Ze ja si nie¢o objednam
ato nedostanem. Ja som nikomu nezakazal tento pristup. Povedal som iba tol'ko, kto chce tento
pristup, resp. kto chce ist’ na tto stranku, nech pride za mnou, ja mu ten pristup umoznim, nech si tam
dava otazku, potom si pride po odpoved, ale chcem vediet, kto komunikuje a ako komunikuje.
Myslim, Ze na to mam pravo a ja, ako mesto, zastupca mesta, takisto. Cize, ak budem vediet’, kto, ako,
kedy, nato to komunikuje, potom postupne budem dévat’ tieto pristupy. Tieto pristupy boli volné,
kazdy ich mal, lenZe ked ja sa nedostanem k tymto informécidm a nikto mi to nepovie, tak chcem
o tom nie¢o vediet. Ano, povedal som mu, moze prist’ kedykol'vek na tato stranku, zatial mam tento
pristup ja, postupne to budem uvolfiovat’ s tym, ze ak chce, povedal som mu, samozrejme mdze si to
kapit'. Kazdy z nas si to moze kupit, nie je problém, ale nepovedal som, Ze nemodze tam ist’, urcite nie.
Nemam tu pana kontroldra, to je vSetko.

Ing. Kolesar:
Znamena to teda, ze nemusi si hlavny kontrolér kupovat’ pristup na stranku plateni mestom, ak tam

chce mat’ pristup, aby sme v tom mali jasno.
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Mgr. Sovak:
Nie, samozrejme, povedal som iba, Ze mdze.

Ing. Kolesar:

Dakujem. V d’aliej interpelacii pan prednosta, tieZ smeruje na vas a tyka sa personalistiky mestského
uradu. Uz 2x som ziadal informécie tykajice sa personalistiky a napriek dvojnasobnému odmietnutiu,
ziadam za obdobie 2.1. — 14.12.2015 informdacie — zoznam zamestnancov mesta, s ktorymi bol
ukonceny pracovny pomer v rozsahu meno, ddtum ukoncenia, pracovna pozicia z ktorej odisli.
A druhy zoznam — zoznam zamestnancov mesta, ktori boli prijati do pracovného pomeru v rozsahu
meno, datum prijatia, pracovna pozicia na ktora nastpili a to bez ohl'adu na to, ¢i Cast’ ich prijmu
refunduje rad préace socialnych veci a rodiny alebo nie. Pekne prosim, aby ste sa pri svojej informéacii
zdrzali poucovani o tom, €o poslanec mestského zastupitel'stva moze Ziadat’ a ¢o nie. PouCovani o tom,
ze pracovnd zmluva sa nezverejiiuje, ja neziadam pracovné zmluvy, ziadam informacie, ktoré tento
urad ma k dispozicii. Mnou ziadané informécie neobsahuji ziadne osobné udaje a mnou Zziadané
informacie nepodliechaji ziadnemu utajeniu. Preto prosim, pan prednosta, nehladajte spdsoby, ako
poslancovi mestského zastupitel'stva nespristupnit’ informécie z fungovania mestského tradu. Ziadam
to 3x na pode mestského zastupitel'stva, ak ani na 3x nedostanem informéciu, uz to na pode mestského
zastupitel'stva ziadat’ nebudem, ale budem nuateny ziadat’ to inymi kanalmi a verte mi, Ze dopracujem
sa k tym informécidm, ale méze to potom niekoho nieo stat. To by som bol vel'mi nerad, sme
v predvianocnom obdobi, vychddzajme si v ustrety, padn prednosta. Takze prosim, plite si tieto
povinnosti, lebo nentfte ma, aby sme to prijali ako uznesenie mestského zastupitel'stva. Dakujem,
skoncil som.

Ing. Bobik:
Prajem pekny den vSetkym. Ja mam jednu otazku, resp. potom mozno podnet v suvislosti s vystavbou

multifunkéného ihriska v Milhostove, ktord uz zacala, sa na mna obratilo zopar ob¢anov s otdzkou,
preco doslo k zmene umiestnenia multifunkéného ihriska. Mdm na mysli mozno informaciu, ale
nepaméitam si presne ale predpokladam, Ze niekedy v roku 2012 vznikla Stadia tohto iizemia na jeho
budice vyuzitie, ktora ratala s ihriskom, s oddychovou ¢astou alebo s oddychovou zénou a s nejakym
umiestnenim podia. Toto bolo v rdmci Stidie samozrejme prejednané v tom Case na riadnom vybore
s obcanmi a aj fyzicky v teréne sa obcCania, ktori sa na tom rokovani toho vyboru zucastnili, mali r6zne
podnety, ktoré sa nasledne zohladnili v tej Stadii. Sucasné umiestnenia, alebo teda aspon vykopové
prace naznacuju, ze teda ihrisko nereSpektuje tu povodnu §tadiu, tak sa chcem spytat’, ¢i teda to je
nejaky zamer alebo ¢i stcastou projektovej dokumentécie, ktorti sme schvalili pri multifunkénom
thrisku bude aj rieSenie potom toho zvysku, tej ostatnej plochy, ak sa ihrisko z nejakého dévodu
prestahovalo v rdmci sice tej istej parcely, ale zmenilo lokalitu, ak by mi vedel niekto povedat’.

PhDr. CiZmar:

Podl'a mna dostupné informacie, nemenilo sa ni¢ od zameru, ktory bol prezentovany tu v prvej
polovici roka, ak sa nejaké zmeny udiali, tak vas budeme informovat, ale nevieme o tom, nie je ndm
zname, zeby doslo k zmene, k tomu, ¢o bolo prezentované v materidloch.

Ing. Bobik:
No pokial’ madm k dispozicii materialy, ktoré boli aj tu na zastupitel'stve, tak nejaké grafické vyc¢lenenie

ihriska, okrem toho, Ze sme sa pracne dozvedeli potom o aké rozmery sa jedna, tak o sa tyka jeho
umiestnenia, tak som Ziadne materialy medzi tymi, ktoré poslanci dostali nedostal, takze t'azko hovorit
o tom, €1 sa nieCo zmenilo. Ja hovorim o stadii, ktort mimochodom, ak mam dobrt informaciu v tom
Case realizoval tiez pan Sta§, takze predpokladam, Ze o nej vie, ak nevie, &lenovia Vyboru MC
Milhostov st schopni poskytnut’ nejaky plan toho, jak to bolo pdvodne zamyslané. Nejde mi o to, Zeby
som tu vyvolaval nejaké konflikty alebo ¢okol'vek, mne len ide o to, Ze ked’ uz sa to zmenilo oproti
tomu, ¢o svojho Casu obcCania na riadnom rokovani vyboru svojim sposobom odsuhlasili, resp.
pripomienkovali, tak ak sme to z nejakého dovodu zmenili, tak aby sme v zmysle toho, Ze ratame
s projektovou dokumentaciou a jej sucast’ou tohto projektu vidim, Ze sa nam aj ¢osi zvysi v ramci toho,
jak sa vysutazil, tak aby sme to Uzemie znova, aby sme mali nejaku viziu, ked budeme potom
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planovat’ d’alSie investicie, tak aby sme vedeli, Ze ked’ tam, kde malo byt pédium je teraz ihrisko, takze
kde bude podium a pod., aby sme sa uz k tomu pripadne nevracali, aby sa to prejednalo opédt’ na
vybore, aby ti 'udia dostali informéciu. Len tol'’ko, d’akujem.

PhDr. CiZmar:
Poziadavku samozrejme adresujeme aj panovi Ing. Telepovskému, ktory organizuje tieto stretnutia
s mestskou Castou pravidelne a tam potom nasledne méze vysvetlit’ podrobnosti.

[ng. Bobik:
Dakujem.

MUDr. Tomko:

Zelam dobry dei. Na ulici M. R. Stefanika pred domom pana Bezega je pozemok s naletovymi
burinami, zdevastovany, nik sa o to nestara, pred nim esSte da sa povedat’ jedna ruina domu. Myslim si,
ze by sa patrilo upozornit’ majitelov na to, aby sa o to starali, lebo na jedno okresné mesto to vyzera
ozaj negustidozne. S pekariiou ma predbehol MVDr. Hrdlik, ta zaina pomaly vyzerat’ tak, ako pomaly
ten dom, Ze pomaly sa to zane vypadavat' zo vSetkého, takze nech sa laskavo majitelia na podnet
mesta o to staraju, aby to bolo dané asponi do opticky dobrého stavu.

Dalej, obyvatelia Mlynskej, ma upozornili na to, e nase socialne pracovnicky sa premiestnili z izemia
od Pari¢anu a potom dole z krizovatky na Mlynsku a Stefanika tam, ako je. Bohuzial’, asi s tym ni¢
neurobime, ale da sa povedat’, obmedzuju ich tam hlavne zaparkované auta. D4 sa povedat’ tych, ktori
vyuzivaju sluzby, sluzby tychto nasich socidlnych pracovnicok, takze poprosil by som mestsku policiu,
aby hlavne vo vecernych hodinach tam castejSie robili tie obchddzky, aby nejakym sposobom tam
zakrocili.

PhDr. CiZmar:

Situacia s upravou prostredia pred domom pana Bezega bude rieSend v spolupréci s aktivaénym
strediskom, ale v prvom rade ak ide o pozemok stikromny, tak najprv vyzveme majitela.

Co sa tyka Mlynskej ulice, 4no o tejto situcii vieme aj dlhodobo ju monitoruje mestska policia aj na
podnet mesta uz v letnych mesiacoch, aj teraz sa zvySuje hliadkova ¢innost’ v tejto oblasti. Takze,
mozno bude potrebné zmenit’ systém a ¢as. To je zase podnet pre mestsku policiu.

JUDr. Paskova:

Dakujem. Ja len velmi kratko, len ma napadlo v stvislosti s Milhostovom a ihriskom, ¢ ma mesto
vedomosti o tom, Ze minuly tyzdeni spytali sa ma ti obyvatelia, ¢o z konca Zvonarskej ulice, Ze minuly
tyzden tam tak odrazu boli prerusené prace. Nabehli tam mestski policajti, riadni policajti, potom
pyrotechnici z Kogic, Ze ¢i vieme, Ze o sa tam udialo vlastne. Dakujem pekne.

PhDr. Cizmar:
Poprosim pana Ing. KereStana. Pokial’ viem, tak bola tam n4jdend municia z 2. svetovej vojny.

Ing. KereStan:

Tak k tomuto pani doktorka. Minuly tyzden pri vykopovych pracach okrem toho, Ze je tam navoz
odpadu, da sa povedat’ z celého Milhostova bol nijdeny minometny granat. V ramci toho, Ze bol
najdeny tento minometny granat, ja som pozastavil vSetky stavebné prace. Bola tam vyslana hliadka
mestskej policie, ktord toto uzemie oznacila a monitorovala do prichodu $tatnej policie a Statna policia
privolala pyrotechnika z Banskej Bystrice. V KoSiciach ten pyrotechnik nebol k dostani, tak potom az
z Banskej Bystrice o tej da sa povedat’ 16.00 h tento granat bol naloZeny a odvezeny na zneSkodnenie.
Po tomto uz zacala praca, stavebné prace zacali pokraCovat’ d’alej s tym, Ze sme eSte zmonitorovali
dany priestor, ¢i ndhodou sa tam eSte nenajde nieco také z municie z obdobia 2. svetovej vojny.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, ked’ze sa uz nikto nehlasi, kon¢im bod Interpelacie a podnety poslancov.
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Bod ¢ 5:
Informativna sprava zo zasadnutia komisie na ochranu verejného zaujmu pri

vvkone funkcii verejnvch funkcionarov
Predklada: MVDr. Ivan Hrdlik, predseda.
Pisomny material tvori prilohu €. 3 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

MVDr. Hrdlik:

Ja by som to chcel troska dat’ na spravnu mieru. Je tu Gstavny zakon 357/2004 na zaklade toho, ako
sme vyzvali poslancov, zeby si splnili podl'a toho zdkona svoje povinnosti, ¢ize mali odovzdat
majetkové, danové priznanie. Niektori to neodovzdali, niektori neodovzdali c¢iastocne a jeden
neodovzdal ni¢. Menovite nebudem hovorit, my sme ich vyzvali. Bolo tu nejaké usmernenie
pravnicky mesta poslancami, ktoré neviem na to adekvatne odpovedat, musim sa opytat’ pani JUDr.
Macejkovej z ustavného sudu, ¢ize dobre by bolo, keby sme si tuné rozdiskutovali, ¢i je to povinné dat’
tie majetkové priznanie podl'a toho ustavného zakona 357 alebo neni dat’, alebo tak, hej. Cize zato som
to troska zmenil, Zeby som bol pritomny tuna, ako predseda tej komisie. Ale vidim, ze uz je d’alsi
diskutujuci, asi sa bude pytat’ nieco.

PhDr. CiZmar:
Poziadam pani Mgr. Futévu o odpoved'.

Mgr. Futova:
Mam tu to usmernenie. Je to informacia, ktortt som poskytla poslancom na zéklade interpelacie pana

Ing. Kolesara v 4. mesiaci tohto roka. Tato moja informécia nebola uplnd vo vztahu k polozenej
otazke. Vztahuje sa len k ods. 1, to znamena k podaniu oznamenia. Nevztahuje sa, teda nedotkla som
sa vo svojej odpovedi ods. 2, ¢l. 7 Gstavného zakona, v zmysle ktorého ma verejny funkcionar prilozit
k ozndmeniu do konca aprila potvrdenie o dalovom priznani. Logicky sa tato povinnost’ vztahujlica sa
k dokladovaniu prijmov nedala splnit ani do 2. janudra, ani do 31. marca, ale drviva vicSina
poslancov, ked’ pozerdm do informativnej spravy to pochopila, splnila si svoju povinnost’ terminom.

Ing. Kolesar:
Pani Fut6va, hddam ste nechceli povedat’, ze poslanci to maju chapat’ aj napriek tomu, ¢o ste napisali

do tej odpovede. Ja som sa tu v marci jasne pytal, resp. v aprili myslim to bolo, vy ste mi na to
odpovedali, ze podanim ozndmenia je zaleZitost’ vybavena, pretoze a potvrdili ste to aj pisomne. Teraz
hovorite nieco iné, Ze zaleZitost’ je vybavena, pretoze za rok 2014 niektori z nas ani neboli poslancami,
takZze nie je dovod skimat’ ich dafové priznanie, nie vSak majetkové pomery. TakZe ak podali
oznamenia o majetkovych pomeroch po nastupe do funkcie, tym je zélezitost’ vybavena. Tak potom,
ak mate teraz iny nazor, bolo to treba poslancom ozndmit’ a nie nechat” komisiu nech upozornuje
poslancov za nesplnenie nejakej povinnosti, ktort mame pisomne oznamend, Ze si plnit’ za rok 2014
nemusime, lebo ten vystup z komisie je taky, Ze niekol’ki poslanci tam nieo zabudli a neprilozili. Ini,
naopak pochopili aj napriek vaSmu oznameniu? Tak tomu mam rozumiet? Potom ak sa v tom aprili
stala chybicka v tom, ze informdcia nie je Uplna, tak trebalo tu informéciu uplna dat” a myslim si, ze
nikto z poslancov by nemal problém dolozit" dafiové priznanie, resp. potvrdenie o podani danového
priznania. Ale takto priSlo sa na komisiu a komisia teraz vytyka poslancom, ktori maji vase
oznamenie, Ze si nesplnili nejaka povinnost’. Tak teraz splnili si, ¢i nesplnili, ¢1 ako to je a kedy sme sa
to dozvedeli, na zasadnuti komisie, ¢i kedy ste dospeli k zaveru, ze vasa informacia z aprila bola
neuplnd? Az po zasadnuti komisie? To je naozaj potrebné si ujasnit’, pretoze ak sa stala chyba na
mestskom urade, potom nemozno vycitat’ poslancom, ze si nesplnili povinnost’. Naco tu je mestsky
urad potom?
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Mgr. Futdva:
Na nedostatocné vysporiadanie sa s vaSou interpeldciou som priSla potom, ¢o ma kontaktoval pan

poslanec Bobik a vydiskutovali sme to, uviedli sme to na pravi mieru. Nechcem tie telefonaty
rozvadzat' d’alej ale bolo to uvedené na pravu mieru, pochopil to a nemala som pocit, zeby moje
usmernenie branilo vtom, aby si verejny funkciondr splnil povinnost, preukazat' svoj prijem za
predchadzajtci rok. To, Ze je to netiplna odpoved’ som si uvedomila potom, ked” som bola v kontakte
s panom Bobikom asi pred dvoma tyzdnami.

Ing. Kolesar:
Ale ved’, pan priméator, nerozumiem tej praci a tomu toku informacii na mestskom trade naozaj. Ak sa

zistilo, Ze informacia bola netplna, ved’ aky bol problém vyzvat’ poslancov, aby ti informaciu doplnili,
ale nie spoésobom, ze na to pride komisia potom, ako poslanci maju toto usmernenie. Ved’ ta oprava
usmernenia mala predchddzat’ zasadnutiu komisie. Teraz poslanci na komisii boli informovani tak, ze
treba kazdého vyzvat, potom, Co boli ostatni vyzvani teraz nevedia, mame v rukach papier opatreny
hlavi¢kou a peciatkou mestského uradu, Ze netreba a teraz komisia ndm hovori, ze treba. No tak, ako,
ved’ v komisii mame predsa tajomnika komisie. Bol to taky problém, ked sa k tomu prislo skor
oznamit’ to poslancom? Ale nie nechat’ na komisiu, aby vyzyvala, ako keby niekto nieco nesplnil. Tak
najskor usmernime, Ze netreba a potom vycitame, Ze ste si nesplnili nejakl povinnost’. Ja prosim, aby
ten tok informadcii bol naozaj lepsi, pretoze spolichame sa na informacie z mestského uradu, ked sa
k nim uz kone¢ne dopracujeme, tak verime, ze st adekvatne a pravdivé. Tak bol by som nerad, aby sa
takato situacia zopakovala. Ako teda ztoho teraz von? Je treba prikladat’ to potvrdenie o podani
danového priznania alebo netreba? Pan primator.

PhDr. CiZmar:
Toto je zalezitost’, ktori ma rieSit’ mestsky urad pan poslanec? Je to zalezitostou komisie. RieSime tu
zalezitosti, ktoré sa tykaju komisie ako takej a vy ma tu vyzyvate.

Ing. Kolesar:
No tak nech uz odpovie, kto chce, no tak.

Mgr. Futdva:
Povinnost’ podl'a, povinnost’ verejnych funkcionarov podl'a ¢lanku 7 ods. 2 samozrejme plati, pretoze

ju nemohli splnit’ v inych terminoch, ani jej si¢astou ozndmenia podl'a lanku 7 ods. 1, je to osobitna
priloha, takto ju oznacuje Ustavny zdkon. Trvam na tom, Ze som nie zl¢ poucila, ale nie uplne poucila
verejnych funkcionarov.

MVDr. Hrdlik: FP

My, ako komisia sme nevedeli, ze také priSlo, nejaky list tam bol, usmernenie nejaké. My sme
postupovali podl'a ustavného zakona 357/2004. Hovorim, pani JUDr. Macejkovu, predsednicku
ustavného sudu treba tu doniest’. Ja neviem, Ze ked’ raz boli ti poslanci vyzvani a medzi tym prisiel
nejaky list, ktory my sme nevedeli o tom liste, Sak tam boli aj ostatni ¢lenovia komisie, nech sa
vyjadria oni. Jednoducho, boli poslanci oboznameni tym, nechceme ich tu menovat’ menovite tuna
aoni vedia o koho sa jedna, Zeby si jednoducho splnili ti povinnost, ktoru treba dat’ tam, hej. Ja
hovorim, my sme postupovali podl'a zdkona, Ze maju odovzdat’ majetkové aj danové priznanie. O tom
liste, ktory napisala pani Mgr. Futova, ja som nevedel, neviem, ¢i to vedeli ostatni ¢lenovia komisie,
¢ize ¢im sa mame riadit’? Mame sa riadit’ ustavnym zakonom, vykladom pani magistri, koho? Neviem.
Tato odpoved’ sme si, nejedna sa o ni¢, jedna sa o hru sloviciek, Sak tu nie je nikto, Ze by nejak
spreneveril peniaze, ale dajme to do poriadku.

Tomko: FP

Takisto som c¢len tejto komisie, zucastnil som sa vSetkych zasadnuti. Tam bolo konStatované, Ze
byvaly tajomnik, neviem, ¢i poviem dobre meno, pan Telepcak, vraj si idajne nesplnil ti povinnost’
a neozndmil tym poslancom, ktorych sa to tykalo, ani pisomne ani inou formou. Teraz je tam zmena
tajomnika a nova tajomnicka si vyziadala, aby to bolo vSetko zostladené s tym zakonom 357/2004.
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Takze, rieSme to, aby sme to doriesili. Ja tieZ neviem osobne, ¢i mame podavat’ alebo nemame
podavat’, nebolo ndm to zjavne vysvetlené.

Ing. Kolesar: FP
Nesnazme sa to hodit' na byvalého tajomnika, pretoze ten postupoval v intenciach informacii

z mestského uradu. Takze, bol tu zamestnancom, konal tak, ako mu povedali pravnici, asponi
predpokladdm, nevyzyval nas, k vyzve doslo az teraz. Takze neskusajme najst vinnika medzi tymi,
ktori uz tu nie st, ked’ navySe ani ni¢ zI¢ neurobili.

PhDr. CiZmar:
Pani magisterka, vy ste usmeriiovali pana Telepcéka v konani? Ked’ uz pan poslanec hovori o tom, ze
doslo k usmerneniu zo strany pravnikov mesta, ako tajomnika komisie?

Mgr. KereStanova:

Dakujem pekne za slovo pan primator. Ja by som len chcela poprosit, myslim si, Ze teraz tu budeme
riesit’ moznoze d’alSie dve hodiny vec, ktort tu asi ani nevyrieSime, budeme sa tu nat'ahovat’ na
slovi¢kach. Prosim pekne, navrhol predseda komisie pan MVDr. Hrdlik, oslovi Gstavny sud. Nechajme
si to vysvetlit nejakou pravnou analyzou a budeme to rieSit’ na najblizSom zasadnuti komisie. Mgj
navrh, posunme sa prosim pekne d’ale;j.

PhDr. CiZzmar:
Konéim diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovt komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie

Informativnu spravu zo zasadnutia komisie na ochranu verejného zdaujmu pri vykone funkcii verejnych
funkcionarov zo dna 20.11.2015

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 5)

za: 23, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 97/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 6:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie financénej
Predklada: MUDr. Miroslav Halapin, predseda.
Pisomny material tvori prilohu €. 4 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie financnej zo dna 3.12.2015

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 6)

za: 23, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 98/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢é.7:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie vvstavby a majetku
Predklada: Marian Danko, predseda.
Pisomny material tvori prilohu €. 5 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:

V informativnej sprave, v jej zavere, Citam o otazke Clena komisie - Ziadam objasnenie polozky 28 000
€, ktora nebola Mestu TrebiSov zaplatena pri projekte ,,TrebiSov — Milhostov — Kanalizacia®. Pani
zastupkyna, vy ste na minulom zasadnuti, ked’ sme prerokovavali projekt Modernizacie verejného
osvetlenia a vplyv jeho na rozpocet, tito polozku vytiahli ako nejaké porovnanie s tym, Ze ministerstvo
hospodarstva naslo v projekte modernizacie, resp. v jeho rozpocte predrazenie za 20 tis. a Casto
reagujete na vytykanie nejakej skutocnej chyby v sucasnosti, informéciu o nejakej domnelej chybe
v minulosti, ktora sa navySe nepotvrdzuje a vytykali ste mi to, ze som nereagoval vtedy na tuto vec.
Témou bolo verejné osvetlenie, teraz tu nevidim v sprave odpoved na tuto otdzku péana Princika.
Mohli by ste mi objasnit, ako konanim minulého vedenia prislo mesto o 28 000 € pri projekte
,» LrebiSov — Milhostov — Kanalizacia? PretoZze, tak ste to prezentovali, bud’te taka laskava.
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Mgr. Mokanova:
Chcem sa opytat’ pana Princika, bola vam zodpovedand otdzka na komisii?

Ing. Princik:
Nie uplne.

Mgr. Mokanova:
Ja si myslim, ze uplne, 100 %-tne a prosim pani Ing. Sabakovu, bud’ také dobra, neviem, doslovne to
asi nepovies tak, ako to bolo zodpovedané, ale bolo zodpovedané na komisii, potom este ja.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, pani Ing. Sabakova.

Ing. Kolesar:
Pani zastupkyna, vy ste tu tvrdili, Ze chybou minulého vedenia sme prisli o 28 000 €, prosim od vas

ocakavam vysvetlenie, aku chybu urobilo minulé vedenie mesta, ze udajne prislo jeho konanim mesto
0 28 000 €. Prosim o vaSu osobnu odpoved’, informacia od pani Sabakovej ma v tejto chvili nezaujima.

Mgr. Mokarnova:

Dobre, takze Kanalizacia — Milhostov je projekt, ktory sa vlastne prenaSal eSte aj do tohto volebného
obdobia. V akom zmysle, v takom zmysle, Ze boli vlastne refundované platby, ktoré boli uskuto¢nené
eSte v minulom volebnom obdobi a jedna z platieb vzhl'adom k tomu, Ze datum vykonania prac bol
v podstate po skonceni, kedy uz malo byt vSetko ukoncené, tym, ze bol tam, bol nespravny datum
uvedeny, kedy boli prace skoncené, preto tych cez 20 tis. eur mesto nedostalo refundované.

Ing. Kolesar:
Pani zastupkyna, pravdepodobne uz mate informaciu o tom, ze v projekte ,, TrebiSov — Milhostov -

Kanalizacia®“ bol externy manazment. Tento externy manazment vykondvala vychodoslovenska
vodarenska spoloc¢nost. Vychodoslovenska vodarenskd spolo¢nost’ vykonavala aj vyber dodavatela
verejné¢ho obstardvania. Bol tam stavebny dozor, za mesto bol prideleny k projektu projektovy
manazér Ing. Telepovsky, ktory toto ale urCite nespdsobil, aby nevzniklo nejaké nedorozumenie.
TakZe, ak sme platili vSetky tieto dozory vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, prosim, obrat'te
sa na nu avy, aby ako externy manazér projektu zaplatil mestu tito sumu. Okrem iného
vychodoslovenska vodarenska spolo¢nost’ zaplatila mestu spoluucast’, projekt Kanalizacie Milhostov,
ktory mal stat’ 3 mil. eur, stal 1 200 tis. eur, spoluticast’ mesta, ktord mala byt’ 150 tis. sa znizila na 55
tis. aj to zaplatila VVS. Vybudovali sa dve odbocky, jedna k priemyselnému parku, druha na ulicu
Cukrovarsku, ktoré vobec neboli v projekte. Mesto vyhralo dva sudne spory eSte za blahej paméti
primatora And’ala mesto zaplatilo 75 tis. za prace, ktoré sa neudiali na kanaliz4cii. My sme vyhrali
v tejto veci sudny spor, vdm ostava uz len zinkasovat’ peniaze a vy pani zéastupkyiia obvinite byvalé
vedenie, Ze sme sposobili nieco cez 20 tis. nevratenia peiiazi? Vypoculi ste si teraz na koho kazdého sa
mozete obratit, aby tie peniaze mestu zaplatil, ak urobil chybu. Ale prosim predtym, ako opét’ vytknete
byvalému vedeniu nejakt chybu, ktord mé finan¢ny dopad na toto mesto, overte si skuto¢nosti, kto je
za ¢o zodpovedny. Pan Telepovsky vam urcite poskytne relevantné informacie. To je vSetko, d’akujem.

Tomko: FP

Chcel by som zrusit’ prakticky tu moj diskusny prispevok komisii vystavby, lebo to nenavédzuje na to,
ale fakticky len tol'ko, ze komisie sa nenahravaji ani zvukovo, ani inym spdsobom a viete k Comu tu
dochadza, slovo proti slovu. Ci na zvaZenie nie je, aby tie komisie boli takisto nahravané.

PhDr. Cizmar:
Prv, nez dam slovo panovi Ing. Bullovi, pan Ing. Kolesar to, Co povedala pani zastupkyiia na minulom
zastupitel'stve vyplyvalo aj z toho, Ze faktura bola podpisana po termine, len na vysvetlenie.
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Ing. Kolesar: FP
Pén primator, ja predsa nerozporujem, ze bola podpisana po termine. Ja hovorim, Ze zodpovedného za

to, je treba hladat’ v externom manazérovi projektu alebo potom aj v internom manazérovi projektu.
Bolo tam dost’ zodpovednych I'udi, ktori brali od mesta peniaze za to, aby tento projekt dozorovali.
Tak, ja nerozporujem, Ze to bolo po termine ale prosim, vinnika hl'adajte u tych subjektov, ktori za tato
pracu brali peniaze. St tplne jasne pomenované. CiZe ja nevravim, ze dovod nevznikol za minulého
vedenia, ale hovorim, ze je uplne jasné, kto je za to zodpovedny. Tak prosim, nehadzte zodpovednost’
na minulé vedenie. Je velky rozdiel, ¢i to bolo za minulého vedenia alebo ¢i to spdsobilo minulé
vedenie, voci tomu sa ohradzujem.

PhDr. CiZmar:

Ano, rozumieme tomu. CiZe, ak nastal nejaky problém podas minulého vedenia, tak nie je to problém
minulého vedenia, ale nejakého iného zamestnanca. Ak sa to stalo mimo obdobia minulého vedenia, aj
ked to je problém iného zamestnanca, je to problém vedenia. Dobre som tomu porozumel, pan
poslanec?

Ing. Kolesar:
Velmi nesprdvne ste tomu porozumeli pan primator, pretoze ja Uplne jasne pomenovavam

zodpovedného za to, Ze mesto muselo tato sumu zaplatit’. Ziadajte to od neho. Vy, nedokéaZete jasne
pomenovat, kto je zodpovedny a ak vam nieCo vytykame a nie ste zodpovedny vy, povedzte kto je
zodpovedny, povedzte kto. TakZe majme jasno vo veciach.

PhDr. Cizmir:

Prv, nez dam slovo pani Mgr. Mokanovej, ja len pripominam, ¢o som uz raz povedal. To znamena, ze
vy ste podpisovali fakturu a prave o tom hovorila pani zastupkyia na predchadzajucom zastupitel'stve.
To znamena, nesnazme sa tu valat’ vinu na niekoho iného. Kto podpisoval faktiru?

Mgr. Mokanova:

Uz bolo povedané to, ¢o som chcela povedat’. Nepodpisoval externy manazment faktiru, nepodpisoval
interny zamestnanec mesta. O to tu ide a pri tej minulej debate, tie poznamky, Ze kde malo ist’ tych 19
tis. a o si o tom mame mysliet’ a bolo to nejako len tam skryté. Velakrat podstvate 'ud'om veci, ktoré
naozaj nie su pravdou a $pinia, ked’ uZ nicie iné ale moje meno urcite.

Ing. Kolesar: FP
Mienil som stiahnut’ svoju fakticki poznamku, ale technicky to nebolo mozné. Nebudem reagovat,

pretoZe uz nemam naco.

Tomko:
Neda mi sa spytat, vzhl'adom k tomu, Ze sme zruS$ili bod 13 Rozpocet mesta, moZeme reagovat’ aj
v komisiach na tie body, ktoré sti zamerané k rozpoctu?

PhDr. CiZmar:
Maite na to pravo pan poslanec v ramci prejednavaného bodu.

Ing. Bulla:
Ja by som sa chcel viac-menej popytat’ na, spytat’ na d’als$i postup ohl'adom bodu 8, kde sa jedna

o projekt na predchadzanie vzniku bioodpadu. 3.12. bolo pracovné stretnutie na mestskom urade
s dvomi uchadzacmi s firmou NATUR — PACK a ENVI — PACK, 7.12. boli odoslané otazky, ktoré
vznikli na zaklade d’alSieho pracovného stretnutia. My sme to na komisii vystavby mali ale je tu jedna
procesna vec lebo viem, Ze tam je zavizok, ze do konca tohto roka by mala byt podpisand zmluva
o buducej zmluve s tym, Ze ostra zmluva by sa mala podpisovat myslim do konca marca aprila
budiiceho roka. Kedy, ak nie na dneSnom zastupitel'stve bude schvalovana t4 zmluva o buducej
zmluve? Nemysleli sme na to asi.
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PhDr. CiZmar:

Zmluva o budicej zmluve nemusi byt podpisovana alebo schvalovana na zastupitel'stve. Co sa tyka
pracovného postupu ak mam dobre informacie, vSeobecna zhoda pritomnych poslancov na pracovnom
stretnuti bola taka, ze sa stretnu dnes po skonceni mestského zastupitel'stva a nasledne vzide zich
rokovania nejaké stanovisko. ESte popripade poprosim pani Ing. Sabakovi, aby ma doplnila.

Ing. Sabakova:

Podl'a mojich informadcii sa jedna vlastne o to, aby sa vybral z tych dvoch firiem akoze ten vhodny,
ktorého odporaca mestské zastupitel'stvo. Zmluva o budicej zmluve aspon pokial’ ja mam informacie
aj ujednej aj udruhej firmy su viac-menej tie zmluvy pomerne podobné a velmi vSeobecne
naformulované, prave preto, ze eSte neexistuju k tomu aj tie vykondvacie vyhlasky, ktoré by mali byt
pravdepodobne obsiahnuté potom v tych ostrych zmluvach. Zmluva by sa nemala schval'ovat’, malo by
byt nejaké odporacanie poslancov, ze s ktorou z tychto firiem odporuca priméatorovi mesta uzatvorit’
zmluvu o buducej zmluve. Aspon taky mam ja vystup z vasho posledného rokovania, ktoré ste spolu
mali.

JUDr. Paskova:

Trochu som sa pozastavila nad tym, ¢o ste povedali pan primator, ze zmluvu o budicej zmluve
poslanci neschval'uju. Zmluva o budicej zmluve je to isté, ako riadna zmluva, pretoze nic, ¢o nie je
uzdkonené v zmluve o buducej zmluve sa nemusi dostat’ do zmluvy riadnej. To znamena, ze ked’ vy
podpiSete zmluvu o buducej zmluve a my by sme ndhodou, ako zastupitel'stvo neschvalili riadnu
zmluvu, tak na$ podpis, podpis vas podpis vlastne bude nahradeny sudom, lebo zmluva o budtcej
zmluve je zavdzna. To znamend, ked’ mame schvalit’ riadnu zmluvu, tak musime schvalit’ aj zmluvu
o budticej zmluve. To teraz hovorim vSeobecne. Ja viem, ze aké su rozdiely, Ze veI'mi minimalne
medzi tymito dvoma zmluvami. Ja neviem, ¢i by sme to nemohli urobit’ tak, ze niekedy este pocas
zastupitel'stva sa stretnat’ ti, o sme tam boli a nejak prejst’ tie, lebo tie ich ponuky, ¢o prisli na tie naSe
ziadosti, ¢o my sme na tie nase podnety, ktoré sme my mali k tomu, Zeby sa to eSte mohlo bud’ vas
delegovat’ na podpis tej zmluvy, alebo aby to proste aj po pravnej stranke bolo dobre alebo uz priamo
povedat, ktori zmluvu by sme mali podpisat’.

Mgr. Mokéaiova:

Co sa tyka zmluvy s organizaciou zodpovednosti vyrobcov, lebo takto sa volaju tie organizacie. Je to
zmena v zadkone o odpade a nakladani s odpadom. T4to zmluva nemusi byt’ schvalovana v mestskom
zastupitel'stve, myslim si, Ze o tom sme hovorili hned” na tom prvom stretnuti, ked” sa prezentovali tie
dve firmy. A preco nemusi byt, my ked si nevyberieme z tych dvoch, ktoré¢ sa priSli odprezentovat’,
ktoré maju zdujem uzatvorit’ s mestom takato zmluvu, tak jednoducho budeme spadat’ do zlosovania,
kde jednoducho sa ndm firma vylosuje a s tou, ¢i sa ndm to paci alebo nie, musime uzatvorit’ zmluvu.
Myslim si, Ze pan primator mohol Uplne sdim rozhodnit’ o tom s kym podpiSe zmluvu, tak sme zvolili
taky postup, Ze sme oslovili poslancov, mohli prist’ vSetci. Vy viete, kol’ki sme tu boli, kol’ki sme
poculi tu prezentaciu a v zmysle toho nasho posledného stretnutia tie firmy tak, ako sme ich oslovili aj
NATUR — PACK a ENVI — PACK zodpovedali alebo vyjadrili sa k tym poziadavkdm, ktoré sme im
predniesli, ktoré vzisli z toho nasho posledného stretnutia a dohodli sme sa, Ze dnes po zastupitel'stve
pan poslanec Bulla mal poznamku, Ze ked’ sa eSte budeme chciet’ stretntit’, ja si myslim, Ze hej, tak
stretneme sa k tomu, aby sme odporucili panovi primatorovi. Ak to bude potrebné, ze vzide ta
poziadavka, ale naozaj si nemyslim, ze tu zmluvu je potrebné podpisovat skrz toho, ze ked si
nevyberieme tu firmu, nepodpiSeme s nimi zmluvu o budicej zmluve, spadime do toho zlosovania
a tam jednoducho podpisat’ musime s tym, koho nam urci zreb.

MUDr. Tomko: FP

Som laik v tom, Ze ako ma byt postavena zmluva, ale ked’ som si ju ¢ital, vychadzalo mi to, Ze len
mesto ma povinnosti. Druhd strana tam prakticky na seba ni¢ nebrala. Takze poprosil by som, aby
pravnici mesta sa zaoberali tym, ¢i je to v poriadku.
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PhDr. CiZmar:
Myslim, Ze aj na tom pracovnom stretnuti sa zii€astnili pravnici za mesto.

Mgr. Mokarova:

Ja len som chcela esSte pan poslanec Bulla, hovorili ste o biologicky rozlozitel'nom odpade, tak ste
zacali ten svoj prispevok, ale tam sa meni situdcia alebo tam doslo k zmene a posunu terminov, ¢ize
ide len o komunalny odpad. Co sa tyka zmluvy, 4no, tak ako ste pozerali su vieobecné, &i su to
povinnosti pre mesto, st to povinnosti pre nds obcanov, aby sme to robili tak, aby mesto naozaj na to
nedoplécalo a ja hovorim, ak to bude fungovat’ tak, ako to ma, ze budeme triedit’ ten odpad tak, ako
mame a nebudeme ho znecistovat’ v tych zbernych nadobach nie¢im inym, tak by sa to malo prejavit’
u obCanov tym, ze toho zmesového komunalneho odpadu vyprodukujeme menej a teda mali by sme
menej platit. Uz samotné tie zmluvy, ak si povieme dobre, ideme s jednou z firiem, tak urcite to bude
prilezitost’ pre pravnikov ale aj poslancov. Pani JUDr. Paskova je pravnicka, predpokladam, ze ak tam
bude nieco vylozene nevyhodné pre mesto, tak sa tomu vyhneme pri vzdjomnej spolupraci.

Tomko:

Clenom komisie jednu otazku by som poprosil. V bode 2. Opakovany navrh TrebiSovskej energetickej
o zapozi€anie pozemku v katastri izemi Mesta TrebiSov, ktory je vlastnikom, na ucely vykonavania
vyskumu pestovania rychlorasticich rastlin. Zapozic¢anie pozemku by predstavovalo nahradu vo vyske
1000 €. Komisia odportica schvalit. Chcem sa spytat’, kedZe je to pozemok mesta, budeme aj ten
pozemok strazit po dobu 5-tich rokov vo vymere 273 151 m?, ked’Ze to je na§ pozemok? Jedna sa
o dreviny? Viete o ¢om hovorim.

PhDr. Cizmar:
Ide o rychlorastuce dreviny.

Danko:
Dobry den, ja chcem reagovat’ na pripomienku pdna poslanca Tomka. Ja si myslim, ze k tomu, ¢o on
sa pyta, budeme v samostatnom bode prejednavano, tam budeme reagovat’ v podstate na vsetko.

PhDr. CiZzmar:
Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovt komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie vystavby a majetku zo dna 24.11.2015

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 7)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konstatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 99/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢.8:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie socialnej
Predklada: MUDr. Rudolf Hrdlik, predseda.
Pisomny material tvori prilohu €. 6 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie socialnej zo dna 25.11.2015

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 8)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 100/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.9:

Informativne spravy zo zasadnuti komisie bytovej
Predklada: Vladimir Hornak, predseda.
Pisomny material tvori prilohu €. 7 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie
Informativne spravy zo zasadnuti komisie bytovej z dni 22.9.2015, 20.10.2015, 30.11.2015
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B/ schvaluje

Prevod vlastnictva bytov z majetku mesta pre ndajomcu
Obytny dom supisné cislo 1291, vchod ¢. 3, Ul. Hodvabna
por. ¢.: 2126

¢ bytu: 46

meno ndajomcu: Szilagyi Dusan, nar.: 4.7.1988

najom od roku :2015, %:100

cena bytu: 1 221,11 €

cena pozemku: 44,46 €

spolu: 1 265,57 €

PhDr. CiZmar:
Dakujem, prosim hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 9)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 101/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.10:

Informativna sprava zo zasadnutia komisie $kolstva, kultiry a Sportu
Predklada: Mgr. Viera Mokanova, predsednicka.

Pisomny material tvori prilohu €. 8 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrhy na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia komisie skolstva, kultury a Sportu zo dna 3.12.2015

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 10)
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za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 102/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

ukoncenie cinnosti Elokovaného pracoviska s vydajnou Skolskou jedalnou na Ul. Komenského 12
Trebisov ako sucasti Materskej Skoly, Hviezdoslavova 422/3, Trebisov ku dnu 30.6.2016, jeho
vyradenie zo siete $kol a Skolskych zariadeni ku diu 31.7.2016 a zruSenie ku diiu 1.8.2016.

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 11)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 103/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

suhlasi

so zaradenim do siete $kol a skolskych zariadeni Sukromnej materskej Skoly DSA, a Sukromnej
vydajnej Skolskej jeddalne DSA, Komenského 12, Trebisov ku dnu 1.8.2016 a so zriadenim Sukromnej
materskej Skoly DSA a Sukromnej skolskej jedalne DSA Komenského 12, Trebisov ku dnu 1.9.2016.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 12)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
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- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 104/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 11:
Informativha sprava zo zasadnutia Kkomisie na rieSenie problémov
marginalizovanej romskej komunity

Predklada: FrantiSek Tomko, predseda.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 9 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Bulla:
Ja by som sa z tej informativnej spravy chcel spytat’ na 1. bod, na konci posledna veta prvého bodu.

Vybranu alternativu pred samotnou realizdciou odvodnenia prejednat’ v komisii vystavby s terminom
do 15.12.2015. Toto uz nestihneme.

PhDr. Cizmar:
PoZziadam eSte o vyjadrenie pana Ing. KeresStana.

Ing. KereStan:

Ak mozem pan primator k tomuto. Ano, komisia sa uzhodla s tym, Ze sa vyberali nejaké alternativy, ¢o
sa tyka ulice Jesennej a PaZitnej na odvadzanie tych povrchovych véd. Pan inZinier, my by sme chceli
eSte keby sa dalo po dneSnom mestskom zastupitel'stve narychlo na zajtra, pokial’ by to bolo mozné
zvolat’ tito komisiu, aby sme tlto alternativu nejakd dokézali vybrat, ktord by bola naj rieSitel'na
z jedného hladiska, Ze aj v tomto obdobi t4 voda, ktord tam stoji je problém, zvySeny vyskyt ochorenia
zltacky. Pokial’ by tato alternativa nejakym spdsobom, Ze by to nemuselo byt rieSené nejakym
stavebnym povolenim ale len alternativne na zabezpecenie odvadzania tychto vod, tym padom, ked’ by
to bolo moZné poprosil by som, Zeby tato komisia sa na zajtra mohla k tomuto bodu stretnut’ a preriesit’
v kratkosti.

Ing. Bulla: FP
Neviem, ¢i takto narychlo sa to bude dat’ posudit’. Ja sa len chcem spytat, viem, Ze eSte za primatora

And’ala bol urobeny projekt odvedenia povrchovych vod tychto ulic. Nedé sa to pouzit? Robil to Stas,
v romskej osade.

Ing. KereStan:

Neviem, spytam sa, budeme hl'adat’ tento projekt. Pokial’ bol nejak rieSeny alebo bol vypracovany
tento projekt na odvadzanie a financne, aby to bolo vykryté nejakym takym spdsobom. Moze to byt’
projekt, kde jeho finan¢né Ciastka da sa povedat’ pre realizdciu v tomto obdobi nie je mozna, lebo
mesto ako také, nema v svojom rozpocte rozpoctované na rok 2015 finan¢nu ¢iastku na romsku osadu
na odvodiiovanie.

Ing. Bulla:
Preco ste to navrhli vobec do 15.12., preco tam je taky krkolomny termin, ked’ komisia bola 2.12. a my

sme sa len teraz dozvedeli, Ze zajtra by sme sa mali stretnit. Co budeme preberat, pdjdeme sa tam
pozriet alebo ¢o budeme robit’?
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Ing. KereStan:

Do 15.12. ja som mal urobit’ vyskové zameranie, ktory z tychto bodov, ako 3 alternativy, ktoré st tam
dané, ktory by bol realny pre to provizéorne odvedenie tychto vod a tam by sme sa dohodli, ¢i komisia
vystavby by s tym suhlasila alebo nesuhlasila a dohodnlt’ sa na d’alSom postupe s vyuzitim pracovnych
sil z obCanov z romskej osady a skupiny, ktora je teraz aj na Milhostove pri vystavbe multifunkéného
ihriska v Milhostove.

Ing. Bulla:
Ja navrhujem, pomerajte, vyhodnotte, navrhnite a sadneme si k tomu ale nie asi zajtra. Ja si myslim,

Ze ked’ to budete mat’ pripravené do Vianoc sa mozZeme k tomu stretnut. Dobre?

Ing Kolesar:
Véazené mestské zastupitel'stvo, ddvam do pozornosti pri tejto sprave, ze na zasadnuti nebola

zabezpecend schopnost’ rokovat” komisie, pretoze boli pritomni len dvaja poslanci, dvaja boli
nepritomni, takze tato komisia vobec nemala rokovat. Vsetko, ¢o je uvedené v sprave ma v podstate
len nejaky informativny charakter, ale tento vystup nie je podl'a mojho nazoru taky o ktorom by sme
mohli hlasovat, pretoze nebola splnend legislativno-technickd podmienka na rokovanie komisie
a predloZenie materialu na zasadnutie mestského zastupitel’stva.

Tomko: FP

Pén inzinier, predsa ¢lenovia komisie st na vas navrh a vedeli ste dobre, Ze pan Puci bude minimalne
alebo vobec sa nezucastnovat’ tejto komisie a ked’ niekto z nas ochorie, tak potom nemozeme zasadat’
lebo sme stale len traja a vazne, treba to nejak riesit’ potom. Treba to riesit’, neviem, ¢i dat’ navrh ja, ¢i
tento ndvrh vobec prejde, ¢i ma zmysel vobec ndvrh davat na zmenu, ale stdle sme tam len traja, ked’
niekto z nés fakt ochorie, v jednom ¢ase mal pan Demeter zdravotné problémy, pani Kerestanova bola
odcestovand, terminy stile presivame z jedného tyzdiia na druhy tyzden. Potom uz sme nemali
dostatok casu, obvolal som vSetkych ¢lenov komisie, neposlancov, ti sa chceeli stretnut’, vasi poslanci,
pardon, vasi ¢lenovia. Na ich podnet som zvolal tato komisiu, mézu mi to potvrdit’, inakSie by sme sa
nestretli, verte mi. Na ich podnet som chcel skutocne, aby tie problémy sa riesili, no ale bohuzial’, my
budeme stéale len dvaja pritomni, ked’ jeden z nas ochorie tak, ako to mam riesit’? Sme len traja, viete
dobre, Ze sme len traja, ten Stvrty tam nebude nikdy. Ako to mam riesit’, pomdzte nam.

Ing. Kolesar: FP
To neviem, nie som predsedom komisie pan Tomko, ale traja stacia. Traja zo Styroch stacia. Takze, ja

som len upozornil na legislativno-technicku prekazku, ni¢ iné prosim za tym netreba hl'adat’.

PhDr. CiZmar:
Koncim diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla ndvrhy na uznesenie.

JUDr. Paskova: FP

Mozeme hlasovat’ o tom vobec? Komisia nebola uznasania schopna. Cize mozeme si to tuna medzi
sebou povedat, Ze 4no berieme tie informacie, ale nemdze vychadzat uznesenie, Ze schvalujeme
vystup z tejto komisie informativnu spravu, ked’ vlastne ta komisia nebola uznasania schopna. Pani
pravnicka mi to asi potvrdi. TakZe zoberme to my medzi sebou na vedomie, ano precitali sme, vieme
¢o, kde je problém, ale nehlasujme o nieCom. Nepotrebujeme, aby nejaky pan Pachnik zase sa na nés

PhDr. CiZzmar:
Ale material musi stiahnut’ ten, kto ho predklada, to znamen4 v tomto pripade pan poslanec Tomko.

Tomko: FP
Pokial je to tak, tak stahujem informativnu spravu zo zasadania komisie 2.12.
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Bod ¢ 12:

Rozpoctové opatrenie ¢. 4 zmeny rozpocétu Mesta TrebiSov na rok 2015
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 10 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:
V zmysle dovodovej spravy predkladdm tento bod na rokovanie a zaroven otvaram k nemu diskusiu.

Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ schvaluje

Rozpoctoveé opatrenie ¢. 4 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2015 a to:

Prijmova cast 16 835,77 tis. EUR

Vydavkova cast 16 697,97 tis. EUR

B/ uklada

Mestskému uradu v Trebisove zabezpecit' zmenu rozpoctu mesta na rok 2015 podla jednotlivych
poloZiek.

T: 31.12.2015

Z: prednosta MsU

PhDr. CiZmar:
Ospravedlitujem sa, pan Ing. Fed’ak sa hlésil a som ho nevyzval k slovu.

Ing. Fed’ak:

Dobry deni, dakujem za slovo. Ja by som k tomu Rozpoctovému opatreniu €. 4 chcel doplnit’ eSte
jednu informdciu, ktorda vyplynula z toho, ze verejné osvetlenie ako také, uz sa nebude realizovat
a ked’Ze v Rozpoctovom opatreni €. 3 sme schval'ovali iver vo vyske 607 610 €, tak tu navrhujem este
doplnit do Rozpoctového opatrenia ¢. 4 tento uver znizit, Cize zniZime prijmovu cast’ aj vydavkovu cast
vo vysSke 607 610 €, nakolko tento uver nebudeme potrebovat. Takze, tym padom bude prijmova cast
16 228 160 € a vydavkova cast 16 090 360 €, toto este navrhujem, dakujem.

Pocas rokovania bodu ¢. 12

primdtor rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhlasil kratku prestavku.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’stva pokra¢ovalo bodom ¢. 12

MUDr. Halapin:

Dobry det ddmy a pani, dakujem za slovo. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti, ktoré¢ ndm oznamil
veduci finanéného oddelenia ddavam poslanecky navrh, aby doslo kuprave. Navrhujem, aby
v prijmovej casti bola suma upravend o uver, ktory sme mali dostat’ a ktory nebudeme Ziadat. Vysledna
suma by bola vo vyske prijmova cast' 16 228,16 a vo vydavkovej casti takisto by to bolo kratena

a vysledna suma by bola 16 090,36.
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PhDr. CiZzmar:
Poprosim navrhovu komisiu, aby precitala celé¢ uznesenie v zneni, ako sa bude schvalovat’.

Ing. Kolesar: FP
Ak som teda tomu dobre rozumel bol predlozeny pan poslanec pozmenujici navrh materidlu?

Poslanecky navrh na uznesenie alebo pozmeiniujuci ndvrh materidlu? Aby sme vedeli o com budeme
hlasovat.

PhDr. CiZmar:
Poslanecky navrh na uznesenie bol pripraveny panom Halapinom. Poslanecky navrh na uznesenie bol
predlozeny panom Halapinom.

Ing. Kolesar:
No, aby sme vedeli, ¢o je predmetom hlasovania, poslanecky navrh na uznesenie.

PhDr. CiZmar:
Preto som poziadal aj pana Ing. Bullu, aby este raz precital navrh na uznesenie v kompletnom zneni.

Ing. Kolesar:
Dakujem.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ schvaluje

Rozpoctové opatrenie ¢. 4 zmeny rozpoctu Mesta Trebisov na rok 2015 a to:

Prijmova cast 16 228,16 tis. EUR

Vydavkova cast 16 090,36 tis. EUR

B/ uklada

Mestskemu uradu v Trebisove zabezpecit zmenu rozpoctu mesta na rok 2015 podla jednotlivych
poloziek.

T: 31.12.2015

Z: prednosta MsU

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 13)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny poslanecky navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 105/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 13:

Programovy rozpocet Mesta TrebiSov na rok 2016 s vvh’adom na roky 2017 - 2018
Predklada: PhDr. Marek Cizméar, primétor.
Pisomny material tvori prilohu €. 11 tejto zapisnice.

- vypusteny z programu mestského zastupitel'stva

Bod ¢ 14:
Ziadost _Cirkevného zboru Evanjelickej cirkvi _augsburského vyznania na
Slovensku TrebiSov na odkipenie pozemku registra C KN parcelné Cislo 4175/60

v katastralnom uzemi TrebiSov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 12 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Predmetnu ziadost’ odporucala schvalit' aj komisia vystavby a majetku. V zmysle dovodovej spravy
predkladam tento bod na rokovanie a zaroven otvaram k nemu diskusiu. Nech sa paci.

Ing. Kolesar:
K samotnému meritu veci by som dal slovo inym kolegom poslancom ak maju zdujem diskutovat’,

pretoze mdj diskusny prispevok nesmeruje ku vecnej stranke veci ale ku formélnej stranke k navrhu na
uznesenie. Takze, ak niekto chce diskutovat’” ku samotnej veci, tak mdzeme o tom hovorit, lebo
nevieme, ¢i nevyplynie nejaky iny navrh na uznesenie z diskusie. Takze, prosim pan primator, aby po
vycCerpani inych. Nie su? Ked'ze iné diskusné prispevky boli vycerpané, pokracujem teda. Vidim tu
v predlozenom materiali v ndvrhu na uznesenie, ze Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove A/
prerokovalo predlozent ziadost. No, aspon ja v materidli nemdm ziadnu ziadost’ Cirkevného zboru
Evanjelickej cirkvi augsburského vyznania, tak sa mi javi takyto navrh na uznesenie, ako zméito¢ny,
pretoze naozaj na tomto zasadnuti nedochadza ku prerokovaniu ziadosti. Neviem z akého dovodu je
tam to pismeno A/, ak mal predkladatel, to znamend vy, pan primator v imysle, aby mestské
zastupitel'stvo schvélilo toto uznesenie, som presvedCeny, Ze sme mali mat’ pripraveny navrh na
uznesenie bez bodu A/, alebo potom sme tu mali mat’ priloZenl Ziadost’ a rokovat’ o nej. Ale ked’Ze
ziadost’ bola ako som vyrozumel prerokovana v komisii vystavby a majetku, ¢o som presvedceny, zZe je
spravne, komisia odporucala vec schvalit, nevidim dovod, aby sme mali v uzneseni ato sa tyka
1 nasledujucich bodov polozku A/ prerokovalo. Nikdy sme to nemali v uzneseni, prerokovavame
predlozenu Ziadost’, ktori tu neméame alebo len ja mam nekompletné materialy? Kolegyne, kolegovia,
ako vy ste na tom s materialmi? Mate Ziadosti? Nemate hej, ¢ize davam na zvazenie predkladatel’ovi,
aby upravil navrhy na uznesenie aaby sme schvalovali to, ¢o sa naozaj deje na mestskom
zastupitel'stve a nemali uznesenia nezodpovedajlice priebehu zasadnutia mestského zastupitel'stva. To
je vsetko.

PhDr. Cizmar:

Takze, v ramci predkladania materialu navrhujem, aby bolo vypustené pismeno A/, to znamend,
budeme hlasovat len o bode B/, cize bez oznacenia, priamo schvaluje.

Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

odkiipenie pozemku registra C KN parcelné cislo 4175/60 o vymere 183 m’, druh pozemku zastavané
plochy a nadvoria v katastralnom uzemi  Trebisov, od Cirkevného zboru Evanjelickej cirkvi
augsburského vyznania na Slovensku Trebisov, vytvoreného z pozemku registra C KN parcelné cislo
4175/55 v katastralnom vuzemi Trebisov Geometrickym planom ¢. 36210579-75/2015 zo diia 12.8.2015
spracovanym  spolocnostou GEODEZIA Trebisov, s.r.o., uradne overenym Okresnym tiradom
Trebisov, katastralnym odborom dna 14.8.2015 pod ¢. G1-284/2015 za cenu stanovenu znaleckym
posudkom vo vyske 5 600 €.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 14)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 106/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 15:
Ziadost’ Mgr. Magdalény Kolodiovej a Ing. Mariana Kolodiho, obaja bytom

Stavebna 2153/57, 075 01 TrebiSov o zamenu nehnutel’nosti
Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 13 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:
Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu. Aj v tomto bode dojde k vypusteniu pismena A/, to znamena,
prerokovalo.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

zamenu novo vytvoreneého pozemku registra C KN parcelné cislo 3695/9 v katastralnom uvzemi
TrebiSov, zastavand plocha o vymere 35 m’ vo viastnictve Mesta TrebiSov za novo vytvoreny pozemok
registra C KN parcelné ¢islo 3695/8 v katastrdlnom iizemi TrebiSov, zastavand plocha o vymere 35 m’
vo viastnictve Mgr. Magdalény Kolodiovej v podiele 29/30-tin a Ing. Mariana Kolodiho v podiele
1/30-tiny na zdklade Geometrického planu spracovaného spolocnostou GEODEZIA Trebisov, s.r.o. zo
dna 18.9.2015 pod ¢. 36210579-84/2015.
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PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 15)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konsStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 107/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 16:

Ziadost’ spolo¢nosti  ENERPRO. sr.o.. KoSice ako splnomocnenej osoby
spolo¢nosti VSD. a.s. KoSice o uzatvorenie Zmluvy o uzavreti budicej zmluvy
o zriadeni_vecného bremena na pozemky registra C KN parcelné Cisla: 3823/1,

4522/1. 3832/1., 3822/26., 3822/42, 4522/1 v katastralnom uzemi TrebiSov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 14 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

Aj tato ziadost’ bola prejednadvand na komisii vystavby, ktord ju odporti¢a schvalit. Ked'ze stcastou
materidlu nie je ziadost’, po skonceni diskusie, Ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla navrh bez
pismena A/.

Nech sa paci.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

Ing. Sotak:
Pan primator, nepocul som, Ze by ste otvorili diskusiu a uz ju ukoncujete? Chcel som sa prihlasit’,

pretoZe takisto mam k tomuto uzneseniu, ktoré je tu predkladané vyhradu. V zavere tohto uznesenia,
ktoré mame schvalit’ je napisané: Toto uznesenie bolo prijaté 3/5 vacsinou vsetkych poslancov. Hadam
dopredu nevieme, ako to uznesenie

PhDr. CiZmar:
Ale my sme v bode 16 a vy ste uz v bode 17 pri TrebiSovskej energetickej, pan poslanec.

Ing. Bobik:
Ja eSte zopar poznamok, ked’ teda kolegovia budu uz len samotné uznesenie menit’. Ja sa chcem eSte

trosku vratit’ k tej zmluve, ktora je priloZzena o uzavreti buducej zmluvy. Nie celkom sa mi zd4, Ze
pokial’ uzatvarame alebo teda prejedndvame zmluvu o uzatvoreni buducej zmluvy, aby vSade v texte
zmluvy, zmluvné strany zostali ako povinny a opravneny. Hovorime o zmluve buducej zmluve, takze
mal by to byt buduci povinny a buduaci opravneny, pre budicnost mozno len, ked’ budeme rokovat’
o podobnych zmluvach. Mam eSte dve otdzky, pokial’ by mi niekto mohol zodpovedat’. V bode 2.1. sa
chcem spytat’ na parcelu 3822/42, ktora mierne podla toho, ako som pozeral nie je priamo
v dotknutom Uzemi Skoly o ktorom hovori dovodova sprava, ¢i je dovod ju zahrnit' do vecného
bremena, prva otazka.
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Ing. Sabakova:

Predmetom vecného bremena su parcely, ktoré sa nachadzaja v areali Skoly, ale vlastne toto vedenie
prechadza potom aj cez d’alSie pozemky, teda napéja sa na existujuce vedenie ulozené na dalSich
pozemkoch a za aredlom Skoly, ¢ize predpokladam, Ze z tohto dévodu, akoze tam ta parcela je. Inac
zmluva ostra o vecnom bremene sa bude robit’ po zamerani siete, ¢ize tam sa to vySpecifikuje. Skor si
myslim, Ze to tu, ako ziadatel’ dal kvoli tomu, ze ak by sa ndhodou dotkli aj d’alSej parcely, aby to zas
v tejto zmluve nechybalo a nemuseli sme sa k tomu znova vracat’.

Ing. Bobik:
Dobre, d’akujem. Pravdepodobne teda musi ist’ o vzdusné vedenie, pretoze okolité parcely mestské nie

su dotknuté tym, Cize jedine tak si to viem vysvetlit, ale samozrejme ide o zmluvu budicej zmluvy,
tak ako hovorite. ESte sa chcem dotknut’ ¢lanku 2.6., ktory hovori o tom, Ze budem citovat: Povinny
sa zavizuje uzavriet’ Zmluvu o zriadeni vecného bremena bez zbytocného odkladu potom, ako ho na to
opravneny vyzve. Opravneny vyzve povinného na uzavretie buducej zmluvy do troch mesiacov od
dorucenia geometrického planu na zriadenie vecného bremena opravnenému. Z vysSie uvedeného
vyplyva, Ze vyhotovit’ geometricky plan sme povinni my, ako mesto a mame ho dodat’ opravnenému.
Ak som to dobre porozumel a precital, je to tam tak napisané. V kontexte toho, ze za zriadenie
vecného bremena uvazujeme 100 € za 100 beznych metrov, sa ndm modze stat, Ze vyska na
vypracovanie ndm nebude stacit’ a podla toho, jak som pozeral predoslé zmluvy, ako boli uzatvarang,
tak t4 povinnost v tomto pripade je prenesend na toho, kto je navrhovatel, ¢ize v tomto pripade
opravneného alebo teda o spravnosti budiiceho opravneného. Takze tento bod by som poprosil potom
uz vriadnej zmluve, nebudem tu teraz nacviCovat' s tym, ze budeme menit’ uznesenie, aj tak ho
budeme menit’ kvoli inému, ale poprosim v tej zmluve, ktori bude nasledne pan primator podpisovat’,
aby clanok 2.6. bol adekvétne upraveny. Zvykom bolo, Ze tak, ako znésa ten, kto Ziadal, také vecné
bremeno naklady suvisiace s vkladom, tak aj geometricky plan by mal nechat’ vyhotovit’ a nechat’ ndm
ho predlozit’.

Ing. Sabakova:
Iste, podl'a mna to tak bolo myslené.

Ing. Bobik:

No, myslené mohlo byt vela, ale napisané je nieCo iné, takZe pre budiicnost’ skiisme pozriet, o je
napisané a Co si myslime, je druhd vec, takze za mna tol’ko, po tej vecnej stranke. Nechdm priestor
kolegom, aby upravili navrh uznesenia. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

uzavretie zmluvy o buducej zmluve o zriadeni vecného bremena k nehnutelnostiam pre spolocnost
ENERPRO, s r.o., Kosice ako splnomocnenej osoby spolocnosti VSD, a.s. KoSice, za ucelom
realizacie stavby ,, Trebisov — uprava VNP pre TS1116-0036", za jednorazovi odplatu a nahradu za
obmedzenie viastnickeho prava vo vyske urcenej podla Clanku 11 bodu 11.3. Zisad hospoddrenia
a nakladania s majetkom Mesta Trebisov ucinnych od 01.01.2013 v sulade s Prilohou ¢. 4; tj. 1,00
eur za kazdy aj zacaty bezny meter vedenia, najmenej vsak 100 eur.
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PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 16)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 108/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.17:
Prendjom nehnutel’ného majetku pre spolo¢nost’ TrebiSovska energeticka s.r.o., so

sidlom Pol’na 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 15 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu. Tento materidl bol takisto predmetom rokovania
komisie vystavby a ¢iasto¢ne sa o ilom zmienil aj pan poslanec Tomko vo svojom prispevku.

Ing. Sotak:
No tak, teraz chcem zniest’ opakovane tu vyhradu. V tom uzneseni zavere¢na veta je napisané: Toto

uznesenie bolo prijaté 3/5 véacSinou vSetkych poslancov. Myslim si, Ze to malo moznoze odzniet
v uvodnej reci, ked’ze sa jedna o osobitny zretel, Ze na to potrebujeme 3/5 vacsinu pri schval'ovani, ale
v texte uznesenia by to nemalo byt, nakol'ko my nevieme kolko teraz pitin dosiahneme tym
hlasovanim. TakZe, to by som chcel upozornit’, aby sa to vynechalo, resp. v budicnosti neopakovalo.
Dakujem.

Ing. Sabakova:

Ja som robila navrh toho uznesenia a tie 3/5 s tam preto, Ze vyplyvaju zo zdkona, tak teda musi byt’
uznesenie prijaté 3/5 vac¢sinou, ina¢ nie je mozné, aby osobitny zretel presiel, ¢iZze nebude schvalené
potom, ked’ nebudu 3/5. Tu ide len o to, ze do katastra, ked’ sa davaji ndvrhy, tak kataster chce mat’
o tom informéciu, Ze tam tie 3/5 boli, preto je tu td pozndmka. Doteraz sme s tym nikdy problém
nemali, teda v predchédzajucej mojej praxi. Ale da sa to vynechat, nie je s tym problém, len hovorim,
kataster vyZaduje dokladovat’, ze tam boli 3/5 akoZe, 3/5 vécSina.

diskutujuci nie je prihldseny

Ing. Sabakova:
Ja to vynecham, len musime to dokladovat’.

Tomko: FP

Ja sa vraciam k tomu, ¢o som uz povedal. Tu je, cielom vyskumu je zistit, aké rastliny je mozné
pestovat’ v klimatickych podmienkach Juzného Zemplina, s akym vysledkom a tzitkovou hodnotou.
Zo strany mesta by pocas trvania projektu nebola vyzadovana ziadna spolutiCast’ na financovani
vyskumnych aktivit. Ale nie je tu napisané, ohladom tej ochrany ni¢. Z toho ndm jednoznacne
vyplyva, ked’Ze je to pozemok mesta, Ze budu od nas Ziadat’ aj urcite tu ochranu.
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PhDr. Cizmar:
Ta ziadost’ bola adresovand mestu, bola prerokovand, odkomunikovana so spolo¢nost'ou TrebiSovska
energeticka, ale poprosim o doplnenie pani Ing. Sabakovu.

Ing. Sabakova:

Jedna sa tu oto, ze predmetom Zziadosti je prendjom toho pozemku. Ked pozemok prenajmeme
v ramci najomnej zmluvy si oSetrime my to, aby si to strazila TrebiSovska energeticka. Ked’ jej to
prenajmeme, nebudeme jej to predsa my strazit’ ale budu si to strazit’ oni, predpokladdm, ze. Viete, ide
tu o to, ze nebudeme my strazit’ nieckomu, kto si tam nieco vysadi. Mesto je v tom zainteresované len
ako buduci, ak zmluva bude teda, ak tento zdmer bude schvaleny, ako buduci prenajimatel’ tohto
pozemku a plus esSte sa ponuka mestu za to urcitd odplata, ktord tam je uvedena, ¢ize tych 1000 € ro¢ne
a potom nasledne ten zisk, ak sa preukaze.

Ing. Kolesar:

Pan primator, opét’ nie k vecnej stranke tejto zalezitosti, ale ked’ze uz nevidim inych diskutujacich, tak
nadviazem na kolegu pana Sotaka, ktory upozornil na formalnu nespravnost’ pripraven¢ho uznesenia.
Mam otazku, ku legislativnej odvolavke, jednak v Casti 1. zamer, jednak v Casti 2. navrhovaného
uznesenia, kde sa odvolavame na § 9a ods. 9 v nadvdznosti na § 9a ods. 8 pism. e) zdkona o majetku
obci. § 9a ods. 8 pism. e), vobec ods. 8 § 9a hovori o prevodoch majetku obce. My predsa nechceme
ni¢ predavat’ ale chceme prenajimat’, ¢ize najskor tu hovorime o § 9a ods. 9, ktory hovori o prenajme
a potom je tu v nadvédznosti na § 9a ods. 8, ktory hovori o prevode majetku, resp. o ustanoveniach,
ktoré ako sa za osobitnych okolnosti vykondva prevod majetku a eSte pism. e), kde sa spomina
osobitny zretel', ale ods. 8 pism. e) kategorizuje osobitny zretel’ pri predaji majetku a my tu rieSime
prendjom. UZ sme tu raz, Ziadal by som vysvetlenie lebo uz sme tu raz mali nejasnost’ pri predaji
pozemku pre spolocnost’, uz si ani nespomeniem, UNITRADE SK, ano, kde sme sa odvolévali na
nejaké ustanovenie, ktoré dodatocne sa ukéazalo ako nespravne, ale to uz je za nami. Takze, rad by som
tu pocul vysvetlenie, ¢i sme presvedCeni, ze takyto navrh je spravny, lebo okrem toho, ze su tam nutné
3/5, tak to pdjde kamsi do katastra, ktory je aspoii si to pamédtame prili$ tvrdy, €o asi je spravne, tak do
katastra nie, ked’Ze to nie je predaj, pardon, ale ideme to prenajimat, tak aby sme nemali zmienky
o predaji. Bud'te taky dobry, vysvetlite mi to pan primator.

Ing. Sabakova:

Je to tu uvedené preto, Ze § 9a ods. 8, ako ste spravne uviedli hovori o odpredaji, o prevode majetku
mesta, ale nasledny § 9a ods. 9 hovori o prendjme, kde sa pise, Ze pri prendjme majetku sa primerane
pouziji ustanovenia § 9a, ¢ize pri prendjme sa primerane pouziju predchadzajiuce ustanovenia, ktoré
hovoria o majetku, preto je tu t4 nadvédznost’, lebo prendjom d’alej uZ neriesi osobitny zretel’ ani nic,
len hovori o tom, Ze primerane ten § 9a ods. 9 hovori o tom, Ze primerane sa pouziju postupy podla
predchadzajiceho odseku o odpredaji majetku, preto je to tam takto uvedené.

Ing. Kolesar:
Nemdzem suhlasit’ s tymto vyjadrenim, pretoze § 9a ods. 9 to vSetko, ¢o ste vraveli obsahuje ale

hovori ,,okrem* aje tam pismeno c, pri prendjmoch majetku obce z dovodu hodného osobitného
zretela o ktorych zastupitel'stvo rozhoduje 3/5 vacsinou vSetkych poslancov, priCom osobitny zretel
musi byt zdovodneny. TakZe nie je pravda, Ze osobitny zretel’ pri prendjmoch je len odkazom na ods.
8, osobitny zretel' pri prenagjme ma svoju vlastnu legislativno-technicka upravu v ods. 9 pism. c).
Osobitny zretel’ pre prendjmoch majetku obce z dovodu hodny osobitného zretel'a o ktorych obecné
zastupitel'stvo rozhodne 3/5 vidcSinou vSetkych poslancov, pricom osobitny zretel musi byt
zdovodneny. Vobec nie je podl'a mdjho ndzoru potrebné odvolavat’ sa na ods. 8, ktory riesi prevody
majetku, ¢o dokonca aj miia zmiatlo, ked’ som tu spominal kataster. ESte raz upozoriiujem, Ze bola to
chyba z mojej strany, do katastra tato zmluva nejde. TakZe ja navrhujem vyhlasit' 2 minutovu prestavku
a upravit' tento navrh na uznesenie, aby sme pri prendjme nemali vobec odkaz na prevody majetku,
pretoze prendjom je v zakone o majetku rieSeny pre osobitné zretele samostatnym pismenom. SkonCil
som.
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PhDr. Cizmar:
Pén poslanec, ja vyhlasujem kratku prestavku.

Pocas rokovania bodu ¢. 17

primdtor rokovanie mestského zastupitelstva prerusil a vyhlasil kratku prestavk u.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’stva pokradovalo bodom ¢&. 17

Mokaiova:

Takze, po prestavke mdm navrh na uznesenie upravami v citaciach zakona, resp. paragrafov a pismen,
odsekov tykajucich sa zakona o majetku obci. TakzZe ndavrh na uznesenie znie:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje

1. Zamer prenajat nehnutel’n)ﬁ majetok mesta podla § 9a ods. 9 pism. c) zdkona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov z dovodu hodného osobztneho zretela a to
pozemok registra C KN parcelne cislo 4651/2 o vymere 273 151,00 m’, druh pozemku —
ostatné plochy, katastrdlne vizemie TrebiSov na dobu neurciti  pre Spolocnost Trebisovska
energetlcka s.1.0., so sidlom Polna 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578. Vyska najmu by prvych
pdt rokov predstavovala 1000 eur rocne. V dalsich rokoch 25% z dosiahnutého zisku
v pripade, Ze by bolo mozné dosiahnut’ ekonomické zhodnotenie vysledkov vyskumu, a to najmd
predajom drevnej hmoty.
Dovodom hodnym osobitného zretela je skutocnost, Ze pozemok je dlhodobo  nevyuzivany,
mimo zastavaného uzemia mesta a platnym uzemnym planom mesta nie je navrhovany na
Ziadne rozvojové plochy. Spolocnost Trebisovskad energeticka s.r.o.  realizuje v sucasnom
obdobi rekonstrukciu systéemu vykurovania v meste, ktorej cielom je aj vyuZivanie
obnovitelnych zdrojov energie — drevnej a polnohospoddrskej biomasy. Cielom vyskumu je
zistit, aké rastliny je mozné pestovat' v klimatickych podmienkach Juzného Zemplina, s akym
vysledkom a uzitkovou hodnotou. Zo stramy mesta by pocas trvania projektu nebola
vyzadovana Ziadna spoluucast na financovani vyskumnych aktivit.
Zamer prenajat tento nehnutelny majetok bol zverejneny na uradnej tabuli mesta a internetovej
stranke mesta www.trebisov.sk v termine od 26.11.2015 do 14.12.20135.

2. Prendjom nehnutelného majetku podla § 9a ods. 9 pism. c) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisov a to:
pozemok registra C KN parcelne cislo 4651/2 o vymere 273 151,00 m’, druh pozemku —
ostatné plochy, katastrdlne vizemie TrebiSov na dobu neurcitu pre Spolocnost Trebisovska
energetickd s.r.o., so sidlom Polna 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578. Vyska ndjmu za prvych
pdt rokov bude 1000 eur rocne. V dalsich rokoch 25% z dosiahnutého zisku v pripade, Ze by
bolo mozné dosiahnut’ ekonomické zhodnotenie vysledkov vyskumu, a to najmd predajom
drevnej hmoty.

Ing. Kolesar:

Réad by som sa obratil na pana prednostu, ked’Ze sme poculi, Ze s pracou Uradu nejak pan primator
nema vela spolo¢né alebo to neovplyviiuje. Toto je v rade 4 uznesenie pan prednosta, ktoré poslanci
opravuju. Prosim, nie je to prvy pripad, len nie Stvrty, aby sa skuto¢ne neopakovali takéto pripady.
Méme pred sebou mnozstvo vecnych bodov a poslanci tu vskutku nie st na to, aby suplovali pracu
tohto mestského uradu. Zariad’te to prosim vy, ak je to vo vasSich sildch alebo n4jdite niekoho, kto to
dokéZe, ale naozaj, aby sme sa formalno-technickymi zéaleZitostami zdrZiavali na zastupitel'stve, toto
by sa tu skutoéne nemalo stat’. Dakujem.

JUDr. Paskova:

Ja by som prosila predkladatela sprav, nielen pana primatora ale vSetkych predkladatel'ov sprav, aby
predtym, nez zacneme hlasovat’, trochu ti spravu uviedli. Jak ohl'adne tejto spravy o ktorej budeme
hlasovat’ v tomto bode programu a takisto aj takisto aj v tych predchédzajucich bodoch programu. Nie
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kazdy sa vyzna v geometrickych planoch, nie kazdy sa vyzna v zmluvach, l'udia nevedia o Com sa
hlasuje, nemaji ponatia kde ta parcela je konkrétna. V prechddzajucej zmluve nikto nevie o ¢o sa
vlastne jedna, o aka Skolu, ¢o to vlastne je to vedenie a vobec pri kazdej jednej. Ja myslim pan
primator, Ze nestaéi ked’ poviete, e prelitate nadpis. Ziadam, aby ste uviedli jak pre vietkych
poslancov, ktori nie kazdy su zbehli v kazdom obore, takisto aj pre verejnost’, ktord nas sleduje
a poduje, aby ste uviedli o Gom vlastne budeme hlasovat’. Dakujem, tol’ko som chcela.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujeme o poslaneckom navrhu pani Mgr. Mokanovej, eSte poprosim o uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje

1. Zamer prenajat’ nehnutelny majetok mesta podla § 9a ods. 9 pism. c) zakona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov z dovodu hodného osobztneho zretela a to
pozemok registra C KN parcelne cislo 4651/2 o vymere 273 151,00 m’, druh pozemku —
ostatné plochy, katastrdlne vizemie TrebiSov na dobu neurciti  pre Spolocnost Trebisovska
energetlcka s.1.0., so sidlom Polna 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578. Vyska najmu by prvych
pdt rokov predstavovala 1000 eur rocne. V dalsich rokoch 25% z dosiahnutého zisku
v pripade, Ze by bolo mozné dosiahnut’ ekonomické zhodnotenie vysledkov vyskumu, a to najmd
predajom drevnej hmoty.
Dovodom hodnym osobitného zretela je skutocnost, Ze pozemok je dlhodobo  nevyuzivany,
mimo zastavaného uzemia mesta a platnym uzemnym planom mesta nie je navrhovany na
Ziadne rozvojové plochy. Spolocnost Trebisovskd energeticka s.r.o.  realizuje v sucasnom
obdobi rekonstrukciu systéemu vykurovania v meste, ktorej cielom je aj vyuZivanie
obnovitelnych zdrojov energie — drevnej a polnohospoddrskej biomasy. Cielom vyskumu je
zistit, aké rastliny je mozné pestovat' v klimatickych podmienkach Juzného Zemplina, s akym
vysledkom a uzitkovou hodnotou. Zo stramny mesta by pocas trvania projektu nebola
vyzadovand Ziadna spoluucast’ na financovani vyskumnych aktivit.
Zamer prenajat tento nehnutelny majetok bol zverejneny na uradnej tabuli mesta a internetovej
stranke mesta www.trebisov.sk v termine od 26.11.2015 do 14.12.20135.

2. Prendjom nehnutelného majetku podla § 9a ods. 9 pism. c) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisov a to:
pozemok registra C KN parcelne Cislo 4651/2 o vymere 273 151,00 m’, druh pozemku —
ostatné plochy, katastrdlne vizemie TrebiSov na dobu neurcitu pre Spolocnost Trebisovska
energetzcka s.r.0., so sidlom Polnd 2480/4, Trebisov, ICO: 44 498 578. Vyska ndjmu za prvych
pdt rokov bude 1000 eur rocne. V dalsich rokoch 25% 7 dosiahnutého zisku v pripade, Ze by
bolo mozné dosiahnut’ ekonomické zhodnotenie vysledkov vyskumu, a to najméd predajom
drevnej hmoty.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte. ESte pripominam, Ze na suhlas alebo na schvélenie potrebujeme 3/5
stihlas vacsiny vSetkych poslancov.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 17)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 109/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 18:
Dodatok ¢. 1 k VSeobecne zaviznému nariadeniu Mesta Trebisov ¢. 126/2013

o nakladani s komunalnymi a drobnymi stavebnymi odpadmi
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primaétor.
Pisomny material tvori prilohu €. 16 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Dniom 1.1.2016 nadobudne ucinnost’ zakon ¢. 79/2015 o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov, ktory ukladéa obciam v § 81 ods. 20 povinne zaviest mnozstvovy zber drobného stavebného
odpadu. Zmena nastala v zbere drobnych stavebnych odpadov v meste, ktoré sa budi povinne zbierat’
v ramci tzv. mnozstvového zberu. V praxi sa to uplatiiovat’ tak, ze obc¢an, ak bude vykonavat’ bezné
udrziavacie prace, odpad z tychto udrziavacich prac odovzdd na zbernom dvore a zaplati miestny
poplatok podla urCenej sadzby, iba za mnozstvo vyprodukovaného odpadu. Dovodom je
spravodlivejsSie a adresnejsie platenie poplatkov v porovnani so siasnym stavom, ked’ sa néklady na
drobny stavebny odpad v meste zahfiiaju do celkového vypoctu miestneho poplatku pre vsetkych
poplatnikov.

Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Bobik:
Ja mam len otdzku, ktord som polozil asi aj na financnej komisii, ¢i teda nas vyklad zakona,

samozrejme bude nasledujuce VZN, kde budu sadzby, ale v dovodovej sprave hovorime, ze zakon
hovori a to citujem: V stvislosti so sadzbami, v ktorom je urcend sadzba za 1 kg drobnych stavebnych
odpadov bez obsahu $kodlivin a to v rozsahu najmenej 0,015 eura a najviac 0,078 eura, tak ndm hovorti
zakon. Moja otdzka znie na ktori som nedostal odpoved’ na finan¢nej komisii: Ak nam hovori takto
zdkon, ¢i teda, a kto nam dal vyklad taky, Ze méZzeme ten objem, teda, Ze mo6Zeme sadzbu schvalit
vdm’® ak sadzba nebude v zakonom stanovenej lehote, v zakonom stanovenej hranici, len to by som
chcel upresnit’ kto, ¢i uz z naSich pravnikov alebo nejakd vykonévacia vyhlaSka. Na zdklade ¢oho, ak
zakon hovori takto taksativne. Pytal som sa troch pravnikov, dostal som $tyri pravne nézory, ale ani
jeden z nich nekoreSpondoval s tym, co budeme schval'ovat’ vo VZN. Takze chcel by som piaty pocut’,
ak je to mozné.

Mgr. Mokéanova:

Ja nie som préavnicka, ale k tomu vSeobecne zavdznému nariadeniu, resp. dodatku. Dodatok sa tyka
toho, ze zakon 79/2015 vlastne zadefinoval, ¢o to je drobny stavebny odpad, to je jedind zmena. Ja
neviem, aky zékon ste cCitali vy, ale ja som naSla v zdkone o miestnych daniach a poplatkoch
zadefinovany aj poplatok za drobny stavebny odpad. Ale myslim si, Ze to je pri tom d’alSom vSeobecne
zavdznom nariadeni a tu je len zadefinované, ze Co vlastne je ten drobny stavebny odpad, v tomto.

Ing. Bobik:
V dovodovej sprave citujeme ten zékon, takZe samozrejme na to som reagoval, Ze uz teraz hovorime

o tom, je tam len o plateni, ¢o sa tyka toho VZN ale samozrejme mal som na mysli zdkon o daniach, ¢o
bude nasledujtci bod. Ale ked’Ze aj dovodova sprava, na to upozoriiujem, aj v dovodovej sprave mame
presne uvedeny ten odstavec zo zakona, je to asi Stvrty odstavec od konca. Tak preto sa pytam, ¢i sa to
spytam v tomto bode alebo v nasledujucom, je to asi jedno. Tak, ak nebudeme odpovedat teraz, tak
mozeme pokraCovat’ tym, Ze schvalime, bude prestdvka, mozno medzi tym ziskame nejaké d’alSie
stanovisko na ktoré sa spytam pri d’alSom prerokovani nasledujiiceho vSeobecne zavazného nariadenia.

Tomko: FP
Ked’ tomu dobre rozumiem, mozno nerozumiem, tak potom ten kontajner prakticky nebudeme moct’
pouzit’ ani na jar ani na jesen pre obcanov, ale bude len zberny dvor, kde sa bude ten stavebny material
nosit. Tak?

PhDr. Cizmir:
Alebo si ho objedna.
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Tomko:
Alebo si ho obCan objednd, takZze uz nebudu kontajnery ako boli doposial’ na jar, na jesen, kde si
obcCania mohli vyviest’ takyto odpad. Tym padom, to padlo.

Ing. Buckova:

Dobry defi. Ak by som ja eite ktomu mohla. Ano, v podstate ten vyvoz vysokokapacitnych
kontajnerov nad’alej sa bude realizovat, ale nebude sa tam ukladat’ ten drobny stavebny odpad. Obcan
ma povinnost’ drobny stavebny odpad od 1.1.2016 doniest’ na zberny dvor, kde na zaklade mnozstva
toho odpadu zaplati ten miestny poplatok. A eSte by som chcela, ako tu pan Ing. Bobik sa pytal, tak
v podstate zakon o odpadoch v tych prechodnych a zavere¢nych ustanoveniach, tymito prechodnymi
a zavereénymi ustanoveniami sa meni zdkon o miestnej dani a miestnom poplatku, tak preto v podstate
aj v tej dovodovej sprave som si dovolila uviest’ tie sadzby.

PhDr. CiZmar:

Len som chcel doplnit,, ze kontajnery, ktoré boli zvycajne umiestiiované v meste, to neboli uréené na
drobny stavebny odpad, prioritne boli na zeleny odpad a to, Co vyuzivali objednavatelia, tak vyuzivali
riadne komercne, to znamenad, ak niekto robil stavebné Upravy a si objednal tento kontajner, tak riadne
si zaplatil za tento stavebny odpad.

Tomko:
Pochybujem, Ze obcan to pochopi a opit’ vytvarame skladky, opat’ sa vraciame k tomu, ze bude vSade
na kazdej polnej, lesnej ceste vytvorena skladka malého odpadu, takze je to vyborny napad.

Ing. Sotak: )
Ja som sa to pytal uz na komisii, poviem pravdu nedostal som nejakt uspokojiva odpoved’. Ano, je

pravda, ako pani Ing. Bu¢kova hovori, Ze ob¢an od 1. janudra ma povinnost’ doviest’ to na zberny dvor.
Ja sa chcem spytat’ na povinnost mesta, akym sposobom bude realizovat, ked'ze 1. januar je za
chvilocku, akym spésobom bude od ob¢ana preberat’ tento drobny stavebny odpad, lebo z tohto VZN
vyplyva, Ze technické sluzby, ked’ to tak poviem, budu musiet’ urobit’ nejaké opatrenia, ¢i uz je to mat’
nejaktl vahu hmotnostnu, objemové nejaké meranie, ¢i uz tam bude musiet’ byt’ stdla sluzba, nejaké
otvaracie hodiny, ¢i uz tam bude musiet’ byt’ registracna pokladia alebo kto bude preberat’ tie peniaze
a vydavat’ nejaké prijmové doklady. Kategoria drobny stavebny odpad upozoriiuje na to, je trosku
vel'mi, vel'mi zavadzajuca, nakol’ko drobny stavebny odpad, ked’ citujem: NaSe VZN vznika ob¢anovi
pri beznych udrziavacich pracach na ktoré nie je potrebné ohlasenia a su to najmi: opravy fasady,
oprava a vymena streSnej krytiny. Vymena stresnej krytiny moze byt v rozsahu od 1 Skridli az po pol
domu a to je uZ o troSku inych mnoZstvach, ¢ize miia zaujima povinnost’ obc¢ana a hned’ od 1. januara,
akym spdsobom je teraz pripravené mesto na to, aby od 1. janudra tomu obCanovi nepribuchlo dvere
alebo rampu, Ze sa otodi a fakt to vyvezie na ¢iernu skladku. Ci by nebolo vhodné nejakym spdsobom
tam dat’ aj nejaké prechodné obdobie, resp. urobit’ nejakt informacénu letdkova kampan do schranok,
aby sme tych ob¢anov nejakym sposobom trosku pripravovali alebo pripravili na to, Ze budii musiet’
tieto poplatky platit’. Dakujem.

Mgr. Mokéanova:

Mozno aj na pana poslanca Tomka, ale aj na vas pan inZinier, vlastne mesto uz teraz bolo pripravené
prevziat’ drobny stavebny odpad od ob&anov. Co bude robit’ ob&an, ked’ bude musiet’ za to zaplatit’, Ze
budut vznikat ¢ierne skladky. Teraz nevznikali? Nie kazdy obcan bol disciplinovany a nie kazdy ob¢an
vyuZzil th moznost, Ze technické sluzby mali otvorené, myslim si, Ze denne mohol tam obcan odniest’.
TakZe to je o 'ud’'och a pre technické sluzby, ti musia byt’, lebo hovorite mesto, musia byt’ pripravené.
Prechodné obdobie neviem, ¢i v naSom VZN, ¢i to zakon dovol'uje aja si myslim, Ze pre ob¢anov
v meste je to vyhodné. Nemam percentudlne spocitane, kol'’ko ob¢anov v meste v minulom roku, resp.
v tomto roku a predchadzajucich rokoch robilo nejaké drobné stavebné tupravy, ale pri tomto poplatku,
ktory ndm mesto vyrubuje bol zahrnuty aj drobny stavebny odpad. Teraz by sa ten poplatok vyrubeny
mestom mal znizit’ a vlastne l'udia by si mali platit’ za to, ¢o vyprodukujt, ak nevyprodukujem ziaden
stavebny odpad, tak nebudem za neho platit’. To, o je drobny stavebny odpad myslim si, Ze hovorim

Strana 45 z 95



dobre, to, €o je v tom nasom navrhu uvedené, vlastne takto definuje zédkon, Ing. Buckova, zakon takto
definuje, ja neviem, ¢i my to vieme upresnit’ nejakym spdsobom, ale ja tu nevidim nejaky velky
problém v tom vSeobecne zavdznom nariadeni alebo, Zeby to malo byt horsie ako bolo doteraz.

Tomko: FP

Spravne to bolo povedané, ze mesto vykupovalo, prakticky nevykupovalo, lebo moznost’ bolo vyviest
ten odpad, lenze teraz to bude za poplatok, takze ten oban bude mat’ dva moznosti, bud’ to uskladni na
vlastnom dvore, ked’ nebude mat’ na ten poplatok a ked” dvor nebude mat’ k dispozicii, tak bude to
uskladnovat’ mimo dvora. To si piste, ze to tak bude urcite, lebo za poplatok dneska vam tam, mozno
vratnik otvori jednému za tyzden. Tiez navdzujem na to, ako pan Sotdk, nemam ani predstavu jak to
budi vazit' fasddu, mozno 1 sd€ok ma 2 kg fasady, to je vaha, to je obrovskd vaha. Ja nemam
predstavu ako to budu vazit, ale treba sa nad tym zamysliet’, lebo bude tol'’ko skladok, ze nebudeme si
potom s tym vediet pomoct.

PhDr. CiZmar:
Tento zakon pan poslanec riesi aj to, ze sa zmeni princip solidarity, pretoze doteraz platili de facto za
drobny stavebny odpad aj ti, ktori ho nevyprodukovali, ¢ize treba na to pozerat’ z dvoch stran.

Ing. Bobik:
Ja kratko, je len Skoda velkd, vazne, jeden zo spravodajcov tohto zdkona, ndS pan viceprimator, tu

dnes nesedi, ur¢ite by nam to osvetlil, ako to zakonodarci mysleli, aj ked’ ako to uz byva, nie vzdy sa
im vSetko podarilo dotiahnut’ do konca, tak aj toto je jedna z ukazok, ze aj napriek tomu, Ze ked’ som
videl pripomienky v medzirezortnom pripomienkovacom konani, tak prdve neviem, ktoré z Unii, ale
niektori z Gnii argumentovali, ze akym spdsobom budeme vazit odpad atd’., aj napriek tomu,
samozrejme v zékone su aj dobre veci, to nikto nespochybnuje, ale niektoré z ustanoveni som
ocakaval, ze nam mozno vysvetli, Ze mozno akym spdsobom sa mame, ako obec, ked’Ze je stiCasne
zastupcom aj v tom nasom parlamente, ako sa madme na to pripravit' a akym sposobom, ako keby
pripravit VZN obidve, to znamenda aj to o ktorom budeme hovorit’ v nasledujicom kroku, aby sme
dodrzali literu zédkona a aby sme si nesposobili vacsSie technicko-investi¢né t'azkosti v suvislosti s jeho
zabezpecenim. Poslednd pripomienka uz lebo cas fakticky je kratky, aby sa nezabudlo aj na personalne
zabezpecenie v zmysle tom, ze na zaklade toho, ze VZN ndm hovori o tom, Ze to bude platit’ obc¢an,
VZN je mesta, zamestnanci technickych sluZieb nie su opravneni prijimat’ thrady za miestny poplatok.
TakZe je to treba oSetrit’ aj na Grovni pracovno-pravnej a inych ndlezitosti tak, aby tym, kto zinkasuje
spravny poplatok za tento drobny stavebny odpad bol spravca dane, ktorym je Mesto TrebiSov.

Ing. Sotak:
Ja na vysvetlenie pani zastupkyna, ja suhlasim s tym VZN, ja nemam voc¢i VZN ni¢, nenapadam ani

definicie, ktoré su v zakone. Ja len chcem poukézat’ na jednu vec, ano, my sme si Uradnicky splnili
povinnost’, ktora ndm vyplyva zo zdkona a ideme prijat’ VZN, som presvedceny, ze ho aj prijmeme. Ja
len sa pytam uz druhykrat, na komisii ateraz druhykrat, ako je mesto pripravené od 1. januéra
realizovat’ toto VZN. Pretoze viem, ako to tam prebieha, ked’ze pravidelne kazda sobotu, trebars tam
vynasam aj ja bioodpad zo zahradky, pokosent travu. Stale sa ma pytaju na meno, Cislo auta atd’. Je to
v poriadku, ale viem, Ze sa tam niekedy stretneme Siesti, siedmi, ktori vyvaZzame v danom ¢ase. Chcem
sa fakt v dobrom spytat, ako to mesto planuje od 1., alebo technické sluzby ako to planuju realizovat,
aby tam nevznikali Cakacie doby, ¢i planuje mesto tam investovat’ do toho a urobit’ mostovu véhu, lebo
v rozpocte nevidim nejaké pre technické sluzby na to prostriedky, aka tam bude otvaracia doba a toto
ma len zaujima, ale ni¢ proti VZN. Dakujem.

Davala:

Po schvaleni vSeobecne zavdzného nariadenia mesta, v spolupraci s mestom prikrocia k technickému
vybaveniu na zbernom dvore s tym, ze je potreba zakupit’ tu vahu, registracnu pokladiiu a personalne
obsadenie. Zatial’ v su¢asnosti to este nie je vybavené.
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PhDr. CiZmar:
Zatial rieSite objemovy zber, €iZe toto chcel pocut’ pan poslanec

Davala:
Ano.

PhDr. CiZmar:
Riesite objemovy zber a ten je evidovany.

Davala:
Ano, zatial’ robime objemovy tak, ako povedal pan poslanec, piSeme meno, adresu, ¢islo auta.

PhDr. CiZmar:

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
Zaroven pripominam, Ze na prijatie dodatku je potrebny sthlas 3/5 vacSiny vsetkych pritomnych
poslancov.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
Dodatok ¢. 1 kVseobecne zaviznému nariadeniu Mesta Trebisov ¢ 126/2013 o nakladani
s komundlnymi a drobnymi stavebnymi odpadmi.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 18)

za: 21, proti: 1, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 110/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Po ukonéeni bodu ¢&. 18

primator rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhlasil obednajsiu prestavku.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’'stva pokradovalo bodom ¢. 19

Strana 47 z 95



Bod ¢.19:

Vseobecne zavizné nariadenie Mesta TrebiSov o miestnych daniach
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primadtor.
Pisomny material tvori prilohu €. 17 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
O slovo poziadala Mgr. Mokanova s uvedenim materialu.

Mgr. Mokainova:

Zakon o daniach sa zmenil v niektorych bodoch, v §8 ods. 2, tyka sa sadzby dane t4 uprava, aby ta
ro¢na sadzba dane z pozemkov pre pozemky uvedené v § 6 atd’. nesmie presiahnut’ 5-nasobok rocnej
sadzby dane, takze v ods. 2 sa menil zakon, v ods. 5, preto bolo potrebné aktualizovat’ to nase
vSeobecne zavdzné nariadenie a upravit’ to. Takze v zmysle zmien zdkona vo VZN mame v ods. 2.4.
stanovené, ¢o je zakladom dane z pozemkov na ktorych sa nachadza transformacna stanica a to isté
vlastne v nadvdznosti na ten bod 2.4. alebo ods. 2.4., tak v ¢lanku 3 a ods. 3.4., tyka sa takisto rocnej
sadzby dane z pozemkov na ktorych sa nachédza zariadenie na vyrobu elektriny, zo slnecnej energie,
transformacnd stanica alebo predajny stdnok v katastralnom tzemi TrebiSov a Milhostov, tam je
sadzba stanovena 1,4 %. TakZe zmeny vo VZN spocivaji v tom anavySe v ¢lanku 2 ods. 2.1. bol
urceny zadklad dane z pozemkov a) v katastrdlnom tzemi mesta TrebiSov, ornd pdda a TTP. Vo VZN,
ktoré doteraz platilo bol tento poplatok, ¢o sa tyka ornej pddy TTP v katastrdlnom Uzemi mesta
stanoveny podla prilohy zdkona o daniach a bol stanoveny tak, ako je pre okres TrebiSov. Takze do
VZN sme zapracovali zmenu tak, aby ten zaklad dane bol stanoveny podl'a toho, ako je pre katastralne
uzemie mesta TrebiSov. To st asi také najpodstatnejSie zmeny.

PhDr. Cizmir:

Predlozeny navrh VZN bol aj napliiou prerokovania komisie finan¢nej, ktora po prerokovani ho
odporutcala schvalit' v predloZenej podobe.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked'Zze sa nikto nehlasi, ziadam ndvrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie, pri¢om
pripominam, Ze na prijatie vSeobecne zavdzného nariadenia v tomto pripade je potrebny sthlas 3/5
vacsiny vSetkych pritomnych poslancov.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

schvaluje
Vseobecne zavdizné nariadenie Mesta Trebisov o miestnych daniach s ucinnostou od 1.1.2016

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 19)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 111/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢. 20:
Vseobecne zavizné nariadenie Mesta TrebiSov o miestnom poplatku za komunalne

odpady a drobné stavebné odpady
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 18 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

1. januédra 2016 nadobudla G¢innost’ zdkon o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.
V predmetnom zakone sa ustanovuje, Ze obec je povinna diiom 1. januar 2016 zaviest mnozZstvovy
zber drobného stavebného odpadu a v sulade so zakonom ¢. 582/2004 o miestnych daniach a miestnom
poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady vyrubit a vyberat’” miestny poplatok za
komundlne odpady a drobné stavebné odpady. Zavedenie mnozstvového zberu pre drobny stavebny
odpad znamena, ze povinnost’ platenia poplatku za drobny stavebny odpad je priamo zavisla od jeho
produkcie. V praxi vSak mdze nastat’ situacia, ze poplatnik v priebehu zdanovacieho obdobia drobny
stavebny odpad nevyprodukoval ateda mu nevznikla povinnost’ platenia predmetného poplatku.
V pripade, Ze poplatnik viackrat odovzdéa stavebny odpad na miesto urc¢ené obcou, zbernom dvore,
v tomto pripade technické sluzby, poplatnik zan zaplati aj viackrat v priebehu zdanovacieho obdobia.
VysSie uvadzany spdsob uhrady predmetného poplatku prispeje k spravodlivejSiemu vyrubovaniu
poplatku konkrétnym poplatnikom z dévodu, ze doposial dany poplatok za komundlne odpady
a drobné stavebné odpady sa zahtiial do celkového vypoctu miestneho poplatku za komunalny odpad
a drobny stavebny odpad a takto bol uhradzany aj poplatnikom, ktory tento odpad nevyprodukoval. Co
je vlastne aj to, ¢o sa pytal pan poslanec Tomko pri rokovani predchadzajacich bodov.

Ing. Bulla:
K samotnym sadzbam, &lanok 6 ods. 6.2. je tu uvedend sadzba 0,005 € za dm’. V zapise z komisie

finan¢nej v bode 4. sme mali napisané, ze finan¢na komisia poukazala na chybu v ¢lanku 6 ods. 6.2.,
kde bola sadzba poplatku 0,05 € za m’, ked’ mé byt’ spravne sadzba 0,05 € za dm’. Mame tu uZ tretiu
sadzbu, je to chyba alebo je to zamer, Ze to ma byt pol centu za dm’, lebo ak, prakticka stranka veci,
ak by zostalo 0,05, to znamend 5 centov za dm? , to je za liter, tak v pripade privesného vozika, ktory
ma rozmery 1 m x 2 m x 30 cm vyska bo¢nice, to je 600 litrov, 600 dm”, by t4 sadzba bola az 30 € za
privesny vozik. Takze ma tam byt tato 0,005?

Mgr. Mokanova:

Ano. Nie vzdy sme v takej pohode v akej by sme mali byt. TakZe, ano, ta chyba tam bola a naozaj, ak
chceme, aby ti obcania, teda ten stavebny odpad priviezli a zaplatili, stala sa chyba, dobre beriem na
seba. Mala som to uviest’ eSte prednym, nez ste sa ozvali vy, ale ziaden zly imysel za tym nehl'adajte.
TakZe, ano, ma to byt 0,005, aby to bolo pre tych obfanov prijatel'né a eSte ked’ méZzem na doplnenie
ak ste si to prepocitavali, predpokladam, Ze ano, tak sa znizuje ta sadzba poplatku za ten zmesovy
komunalny odpad, ktory ob¢an ma platit’.

Ing. Bulla: FP
Ano, to ste vraveli aj v predchddzajicom bode, Ze sa ta sadzba znizi, lebo tymto bolo argumentované,

ze dodnes vSetci v pausalnom poplatku za zmesovy komundlny odpad mali aj tento stavebny odpad,
dnes bude vynaty, to znamena ta suma pre ostatnych, ktori neprodukujti stavebny odpad sa zniZi. K tej
sadzbe teda, ak to zostava takto, Ze to bude pol centu za dm’ vychadza to teraz tak, ako je to uvedené
v tom miniméalnom poplatku, 3 € by mal zaplatit’ obcan, ktory pride s plnym vozikom stavebného
odpadu, ktory ma objem 600 dm’, 3 €, d'akujem.

Ing. Bobik:
Ja vlastne rozsirim, resp. zopakujem t otazku, ktort som polozil v suvislosti s prvou ¢ast'ou, teda tym

VZN, ktory sme rozobrali pred obedom. Chcel by som vediet va§ pravny ndzor, ndzor mesta, na
zaklade ¢oho sme dospeli k tomu, Ze pismeno c) zakona 582/2004 v ktorom sa uvadza, mozno to
odcitujem eSte raz: v ktorom je urcena sadzba za 1 kg drobnych stavebnych odpadov bez obsahu
Skodlivin ato v rozsahu najmenej 0,015 € anajviac 0,078 €, akym spdsobom zabezpecime toto
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pismeno, ked’ sadzbu tak, ako sme hovorili, uz vieme spravnu sadzbu, ked'ze sme na fiu upozornili
v ramci finan¢nej komisie, len akym spdsobom, lebo hovorim konzultoval som s viacerymi pravnikmi
a ani jeden mi nepotvrdil to, ze akym sposobom inak, ako sadzbou v tomto rozsahu naplnit’ literu
zékona. Tak chcel by som vediet’, len aby nahodou sme neschvalili nieco, ¢o.

Mgr. Mokarova:

Maite pravdu, je to tak, ale k tomu zakonu 79/2015, ktory vlastne meni v tej Casti, ako ste povedali v tej
Casti, ktora sa tyka poplatku za drobny stavebny odpad, bolo niekol'ko stretnuti a Skoleni, seminarov,
ako postupovat’ pri tomto zakone a pri jeho uvadzani do zivota. Takze, aj tu v tejto miestnosti bolo
jedno stretnutie starostov, primatorov a naozaj sa dotazovali starostovia z obci, maju takyto problém,
ako zabezpecit’ vazenie tohto drobného stavebného odpadu. Takze doporucenie alebo stihlas s tym, ze
mozeme ten poplatok urCovat’ ako za objemovl jednotku, nie za hmotnostna bol vysloveny vlastne na
tych Skoleniach, seminaroch k zdkonu. Poviete, Ze 4no, zdkon hovori jedno a ¢i mézeme takto urobit’,
stanovit’ si nejakl sadzbu. Ja hovorim, ze mézeme navrhnut, ale predpokladam, ze to nebudete chciet’
urobit’ a ani to nevieme zrealizovat, aby sa ten drobny stavebny odpad vazil, na to nemame zariadenie.
Druhé vec je, ze neschvalime vSeobecne zavdzné nariadenie o poplatku za drobny stavebny odpad
a potom musime postupovat’ v zmysle zédkona.

PhDr. CiZzmar:

Len na doplnenie k tomu, ¢o eSte sa pytal pan Ing. Sotdk v predchadzajicom prispevku. Chcem
pripomenut, Ze aj uloha mesta moze byt v tomto pripade dolezitd, pretoze aj pri rozhodnutiach
stavebného uradu sa moze zadefinovat’ povinnost’ toho, komu je vydané stavebné rozhodnutie, aby
deklaroval odovzdanie odpadu na uréenom mieste za poplatok s potvrdenim. CiZe vo vyrokovej Gasti
sa to modze zadefinovat ako pravidlo avtomto pripade to, ¢o sa pytal pan Ing. Sotdk, uz pri
predchadzajicom bode moze byt odkontrolovateI'né priamo uradom, ¢ize Mestom TrebiSov.

Ing. Sotak:
Chcem sa len spytat’, v tom ¢lanku 7 — Spravca dane nebude vyrubovat’ poplatok nizsi ako 3 €. No

teraz, ked’ sme to tu rozobrali, ze 3 € je 600 litrov, teda jeden privesny vozik, ¢ize de facto za furiky
nebudeme mu uctovat’ alebo ako to, mam tomu rozumiet’.

Mgr. Mokanova:

To, o je napisané v tom clanku 7, Ze spravca nebude vyrubovat, vyrubuje sa poplatok za zmesovy
komunalny odpad to, o nam pride, podobne, ako dostaneme tu vysku dane, ktori musime zaplatit’,
tak dostavame domov vyrubeny poplatok za stavebny a za komunalny odpad, ¢ize to nie je toto, to nie
je drobny stavebny odpad. To ndm nevyrubuje spravca dane, takto to je aj v zdkone zadefinované, ¢o
sa vyrubuje ako poplatok a o platime za to, ¢o vyprodukujeme, drobny stavebny odpad.

PhDr. Cizmir:

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie, ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie,
a opat pripominam, Ze k uvedenému bodu na prijatie predmetného VZN je potrebny suhlas 3/5
vacSiny pritomnych poslancov.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
Vseobecne zavizneé nariadenie Mesta Trebisov o miestnom poplatku za komundlne odpady a drobné
stavebné odpady s ucinnostou od 1.1.2016
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PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 20)

za: 23, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 112/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 21:
Vseobecne zavizné nariadenie Mesta TrebiSov o uréeni vvsky dotacie na

prevadzku a mzdy na diet’a a ziaka $kol a Skolskvch zariadeni na rok 2016
Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 19 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

V zmysle dovodovej spravy, predkladam tento bod na rokovanie a zaroven poziadam pani zastupkyiu,
aby uviedla v kratkosti tento bod, ked’Zze ho pripravovala v spolupréci s prislusSnym oddelenim
mestského radu.

Mgr. Mokéaiova:

Navrh VSeobecne zavdzného nariadenia o ur¢eni vySky dotacie na prevadzku a mzdy na diet’a a Ziaka
kol a Skolskych zariadeni na rok 2016 bol prejednany vo finan¢nej komisii. Vo finan¢nej komisii bol
dany navrh, ten sme zapracovali do tohto vSeobecne zavdzného nariadenia. Urobila sa zmena v ¢lanku
3 ods. 3.7., kde bolo povodne uvedené, ze rocna vyska dotacie na diet’a cirkevného zriad’'ovatel’a je vo
vySke 100 % objemu finan¢nych prostriedkov ucelovo uréenych na mzdové a prevadzkové ndklady
pripadajuce na dieta SKD v zriad'ovatel'skej posobnosti mesta a podobne je to aj v bode 3.8., navrh
finanénej komisie alebo poziadavka bola, aby to nebolo vo vyske 100 % ale 88 %. Dalia poziadavka
vznesena na finan¢nej komisii sa tykala vytvorenej rezervy v ramci originalnych kompetencii. Ta
rezerva bola vytvorend preto, aby z tych finan¢nych prostriedkov, ktoré takto sa mézu nakumulovat
boli vyrieSené niektoré naozaj problematické veci, ktoré trapia Skolské zariadenia v zriad'ovatel'skej
pOsobnosti mesta. T4 rezerva povodne bola vytvorend na realizaciu tych v niektorych bodoch az
havarijnych situacii. Ta rezerva bola vo vyske 67 600 €, na navrh pana poslanca Kolesara, aby ta
rezerva bola navySena na 100 tis. eur ale vramci origindlnych kompetencii, resp. finanénych
prostriedkov, ktoré st urené na tieto originalne kompetencie. To bolo urobené, ako mate moznost’
vidiet'. Otazka tieZ je, ¢i alebo padla otazka, ¢i to bude postacovat’ tym nasim Skolskym zariadeniam.
Pri prepoctoch, ktoré sme robili, vSetky tie naSe Skolské zariadenia v zriad’ ovatel'skej posobnosti mesta
maju urobeny rozpis, nie rozpis, ale ak vychddzame ztej dotacie, ktord je navrhnutd v tomto
vSeobecne zavdznom nariadeni, vSetky Skolské zariadenia budi mat’ vyssiu dotéciu, ako to bolo v roku
2015. Je tam zapocitané aj zvySenie platov zamestnancov v tychto Skolskych zariadeniach, od januara
sa maju zvysit’ platy o 4 %.

PhDr. CiZmar:
Ja len pripominam, Ze aj tento bod a tento navrh bol sti€astou prerokovania na komisii finan¢nej a eSte
na doplnenie pani zastupkyne pripomeniem, Ze je v ilom zapracovany aj navrh pana Ing. Bobika, aby

Strana 51 z 95



roéna vyska dotacie na dieta cirkevného zriadovatela SKD a $kolské jedalne bola vo vyske 88 %
objemu finan¢nych prostriedkov.

Ing. Bulla:
Ja sa chcem spytat’ na jednu novinku, ktora je na konci tejto dévodovej spravy je a sice je to existencia

Stkromnej zakladnej umeleckej Skoly na Ivana Krasku. Ja som v Rade Skoly Ivana Krasku, ja som
o takejto sukromnej zakladnej umeleckej Skole doteraz nevedel, nepocul. Cheel by som vediet,, Ze €o
to je za Skola, kol’ko je tam deti, o sa tam vyucuje, kto tam vyucuje. Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Poprosim najsamprv pani Mgr. Mokanovl a potom veducu oddelenia Skolstva pani GajdoSov.

Mgr. Mokainova:

Mna to takisto prekvapilo ako vas, ale v minulom Skolskom roku pri Zakladnej Skole I. Krasku
fungovalo Elokované pracovisko Sukromnej zdkladnej umeleckej Skoly. Boli vydané zriadovacie
listiny, to umoziioval, ale to vam povie pani Mgr. GajdoSova, ona to vSetko ma presne spracované.
KoTlko je tam ziakov myslim si, ze minimalne ¢lenovia finan¢nej komisie postrehli teda, ze ta vyska na
financovanie tejto Stikromnej zakladnej umeleckej Skoly je ind, ako bola pdvodne aj preto, ze sa musi
upravovat’ vykaz, ktoré davaju aj Skolské zariadenia na zaciatku Skolského roka, takze tam tie pocty sa
upravia.

Mgr. GajdoSova:

Dobry den prajem. Ja by som chcela poinformovat’ o skuto¢nosti, ako vznikla tato Sukromna zakladna
umeleckd Skola. V prechodnych ustanoveniach zakona 596 o Statnej sprave Skolstva a Skolskej
samosprave bolo zakotvené, Ze vsetky elokované pracoviska, ktoré st mimo izemia kraja automaticky
musia vydat’ zriadovaciu listinu a ak to neurobia do 1. septembra 2015, tak budu zruSené. Toto
Elokované pracovisko z Vranova nad Toplou, ktoré tu pdsobilo, myslim, ze v roku 2014 bola aj
zmluva podpisanéd pana riaditela Goreho s tymto elokovanym pracoviskom o ndjme priestorov. Tak
toto elokované pracovisko vydalo zriad’ovaciu listinu a zo zdkona sme dostali z ministerstva Skolstva
potvrdenie o vzniku Sukromnej zdkladnej umeleckej Skoly Ivana Krasku. Téato stikromna zakladna
umelecka skola vo vykaze 40-01 uviedla pocet svojich ziakov 436 alebo tak, nejako s tym, Ze my sme
hovorili aj s panom riaditelom Zakladnej Skoly Ivana Krasku, Ze tento pocet nemédze zodpovedat
skuto¢nosti. Vyzvali sme tato sitkromnt zakladni umelecku Skolu, aby opravila vykaz o zbere udajov
a aby tam uviedla skuto¢ny stav alebo asponi skuto€ne mozny pocet Ziakov, ktori by mohli tam
pracovat ato 250, pretoze aj z hl'adiska rozvrhu hodin, aj z hl'adiska kapacity nie je mozné, aby
navstevovalo tito sukromnu Skolu cez 400 Ziakov. Pokial’ ja viem, venujui sa, odpoveddm na druhu
Cast’ otazky, venuju sa skupinovej formy vyucovania. Individualna forma vyucovania tam neprebieha
a takto dostanu aj finan¢né prostriedky.

Ing. Bulla: FP
Prizndm sa, ja som tie ¢isla prvé videl, lebo to bolo v tom pévodnom navrhu rozpoctu, tam bola vyska

az 180 tis. eur ro¢ne. Ked’ si to ¢lovek podeli, tak to vychadza naozaj pekné ¢islo na mesiac. Neviem,
kol'ko maji v zbore Alexandrovci, ale toto bude asi viacsi zbor ako maju Alexandrovci. Takze, ale
dobre, nech, v poriadku. Vychédza mi to tak, Ze v podstate hudobna vychova tak, ako sa vyucuje
v inych Skolach sa bude vyucovat vo forme zdkladnej umeleckej Skoly. To, o sa bude robit’ na
hudobnych vychovach v inych $kolach, tu sa bude robit’ vo forme ZUS, podl'a vietkého.

Ing. Kolesar:
Na chvil'u eSte zareagujem na prispevok pana Bullu, lebo v skutku je zaujimavé, ze ak nevyjde 430,

tak skusime, ¢i vyjde aspon 250 a nech by sa tam aj dialo cokol'vek, ale peniaze na financovanie tejto
Skoly maju prechadzat’ cez mestsky rozpocet. Ved sme povodne v rozpocte mali 180 tis., predlozena
suma na finan¢nej komisii a suma predlozend na dnesné zasadnutie uz je len 100 tis., to je polovica.
Ziadny problém, pri¢om zniZena bola len vydavkova strana rozpoétu, prijem z podielovych dani
zniZeny nebol, to len na margo. PriCom tieto peniaze 1:1, ako pridu, maju odist’. TakZe zdanlivo sa nas
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to netyka, ale ak sa nikto nevyrusil tym, ze tak nebude 430, bude 250, ved’ néas sa to netyka, tak
peniaze na financovanie tejto Skoly prechadzaju cez mestsky rozpocet, takze bytostne sa nés to dotyka.
Ja odporucam, aby sme sa trosku blizsie pozreli, co to je, aj ked naozaj financne snad’ by sme nemali
byt tymto postihnuti a tie peniaze musia ist cez mesto, lebo tak znie zakon. Naozaj, aby sme neboli
vtiahnuti do ¢ohosi, kam by sme asi boli neradi vtiahnuti. Ale vecne som chcel k tomuto VZN alebo
eSte pred tymto VZN polozit’ otdzku, ktora som polozil na finan¢nej komisii, ale radd si vypocujem
odpoved’ aj tu. Podobné vSeobecne zavdzné nariadenie na rok 2015 na rok, ktory prebieha sme
schval'ovali 3x na zasadnuti zastupitel'stva. Prvykrat bolo netispesné schvalovanie, druhykrat uz sme
boli vel'mi blizko, ale kvoli dotéacii na Skolsku jedalen na Cirkevnej Skole sv. Juraja, ked’ze som ten
pozmenovaci navrh predlozil ja, tak potom uz koalicia nezahlasovala zan, tretikrat, ked” doslo
k zjednoteniu sadzieb, uz sme nehlasovali vobec. Cize, rok 2015 je na konci. Na zéklade &oho pan
primator posielame Skoladm dotéacie? Je koniec roka, zakon jasne hovori, Ze mesto ma mat’ vSeobecne
zavédzné nariadenie na dotacie. No, VZN pre rok 2014 skoncila s platnostou 31.12.2014, na rok 2015
nemame, rok nam konc¢i, VZN nie je. Posielame peniaze bez toho, aby sme mali vSeobecne zavézné
nariadenie. Nehrozi ndm nejaké porusenie financnej discipliny? Potom budem pokracovat’ s otdzkami.

PhDr. CiZmar:
Pé4n poslanec, skor nez odpoviem, by som sa ja rad opytal, na zdklade ¢oho sme posielali peniaze
Skolam v roku 2012, ked’ sme takisto nemali schvalené takéto VZN?

Ing. Kolesar:
Pén primétor, polozil som otdzku ako prvy, hovorime o roku 2015. Uz som tu dneska hovoril o jednom

pripade, ked” s obl'ubou sa vraciame do minulosti, to ste mali rieSit’ v roku, bol ste poslanec, prosim
neskacte mi do rec¢i pan primator. Bol ste poslanec v roku 2012, mohli ste mi polozit’ tuto otazku,
vtedy by som vam, ako primator odpovedal. Dnes je situdcia vymenend, ja mam pravo pytat sa a vy
mozete, nemusite mi odpovedat, sme v roku 2015, je to dneSna téma, takze Ziadam odpoved'.

PhDr. CiZmar:

A ja mam pravo odpovedat’ a vam odpovedam v zmysle toho, ¢o uz som raz povedal. Pytam sa, na
zéklade ¢oho sme posielali peniaze Skolam v roku 2012, ked’ sme takéto VZN nemali. A ¢o sa tyka
exkurzu do minulosti, nehnevajte sa, ale vac¢sinu exkurzov do minulosti tu robite vy zatial’.

Ing. Kolesar:
Pan primator, toto nebola odpoved’, ale vlastne bola to odpoved’.

Mgr. Mokanova:

Neviem, ¢1 to bude odpoved’, ale bez toho, aby ste mi tu otdzku polozili, ¢i to nebude porusenie
finan¢nej discipliny, myslim si, Ze to je, to by mal byt podnet pre nasich zakonodarcov, pretoZe nikde
nie je upravené a taka situdcia vidime, ze moze nastat’, aj nastala u nds. Nikde to nie je upravené, to
VZN sa vzdy prijima na kalendarny rok. Ist’ podl'a roku 2014, to nie je v poriadku. TakZe ja urcite to
beriem tak, Ze je to podnet na ministerstvo Skolstva, aby sa takou otdzkou zaoberalo a urcilo, ¢o robit’
ak nie je prijaté vSeobecne zavidzné nariadenie, ktoré urcuje vysku dotacie na mzdy a prevadzku.

Ing. Kolesar:
Pani zéstupkyia, tato odpoved’ mala v sebe prvok kons$truktivnosti, naozaj je to potrebné riesit’ ale sme

na konci roka, €ize fyzicky podla akych pravidiel sa posielaju tie peniaze. Pretoze, vy ste mi
odpovedali na finan¢nej komisii, z niektorych Skolskych kruhov méam informacie, ze nie su si celkom
isti, ¢i takto dostavaju peniaze. Preto prosim, ozrejmite ndm este raz, podl'a, ak podl'a roku 2014 nie,
potom podla ktorej verzie VZN pripravovaného na rok 2015, pripravovaného, nie schvaleného sa dnes
posielaju peniaze. Hovorme o roku 2015 na chvilu, nechajme primatora zit’" v roku 2012 amy sa
vratme do roku 2015.
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PhDr. CiZmar:
Pan poslanec, vyprosim si tie nardzky, dobre? Budte taki laskavy, ked’ chcete sutazit' v sutazi
Vtipnejsi vyhrédva, tak potom niekde inde, ale nie na mestskom zastupitel'stve.

Mgr. Mokanova:

Tie finan¢né prostriedky sa rozpisuju pre Skoly podl'a toho vSeobecne zavdzného nariadenia, ktoré ste
navrhli. To, pokial’ si dobre pamatam, hovorili ste tu genézu, jedno, druhé, tretie, tie jednotné sadzby,
Cize to druhé vSeobecne zavdzné nariadenie, ktoré neziskalo tu 3/5 vicsinu a Skoly takto poctivo
dostavaju peniaze podla tohto navrhu vami predlozeného. Nie je tu ziadna pochybnost’, pretoze to sa
da jednoducho overit’.

Ing. Kolesar:
Ide mi pani zastupkyna o Cirkevnu zakladn Skolu sv. Juraja, pretoze tam som daval pozmenujici

navrh, ktory uspesny bol. VZN ako celok uspesné nebolo, Cize je to vratane mojho pozmenujuceho
navrhu alebo tak, ako bolo VZN panom primatorom predlozené, bez méjho pozmeiujuceho navrhu,
hoci ako celok, schvalené nebolo. Tam bol jeden rozdiel v dotacii pre Skolsku jedalen, takze toto ma
zaujima.

Mgr. Mokéaiova:

Pokial’ viem, tak so vSetkym, ako ste navrhli, lebo pani Ing. Varhanikova robi tie rozpisy pre Skolské
zariadenia a pytala sa ma, ako mam teraz rozpisat’ hej, uz bolo potrebné tym Skolam tie financné
prostriedky posielat. Ono to nie je problém v tom, ako im to poslat’, ale viete ako to funguje, Ze musi
to byt’ do toho RIS-SAMu proste pozadavané, aby to mohlo ist’. Takze dohodli sme sa tak, ni¢ iné sme
nemali, ideme podla toho navrhu, ktory ste predlozili, ale ak chcete vybehnem eSte za pani Ing.
Varhanikovou a preverime to.

Ing. Kolesar:
Ak to nebude problém, poprosil by som, pretoze zdanlivo nie vel’ky rozdiel, ale pre cirkevni zédkladnti

Skolu je to dost’ podstatna vec, tak aby aspofi v tomto sme mali zrejme. Ak to teda nebude problém,
uvitam tu informaciu. ESte k samotnému vSeobecne zaviznému nariadeniu na rok 2016, ano v ods. 8.3.
som navrhoval zmenu, aby sa rozpocCtova rezerva zvysila, ale vychadzal som zo znenia ods. 8.3.
Objem prostriedkov na nepredvidané skuto¢nosti v rozpocte Mesta TrebiSov je stanoveny atd’. Navrhol
som, aby tam bolo 100 tis., o je aj ked’ nie Ciselne ale cez percento, ale naozaj som predpokladal, Ze
ten odsek zabezpecuje pokrytie nepredvidanych skutocnosti a ked’Ze prvykrat pri takomto type VZN sa
uplatiuje jednotnd sadzba pre vSetky Skolské zariadenia a Skoly v origindlnych kompetenciach, tak
som sa domnieval, Ze ta turbulencia moéZe byt vyssia, nez kol’ko postaci pokryt’ 67 tis. pdvodne vami
navrhovanych. Preto som navrhol tych 100 tis. rezervu na naozaj nepredvidané okolnosti, ale
z dovodovej spravy vidim, Ze v podstate je 100 tis. rozdelenych alen 30 tis. je na tie naozaj
nepredvidané okolnosti, ako posledna polozka, ¢im sa ten mo6j navrh trosku mina ucinkom, lebo
v podstate nemozme hovorit’ o nepredvidanych okolnostiach ak uz teraz vieme na ¢o ich chceme
vyuzit. Preto navrhujem pozmenujuci navrh v clanku 8 kods. 8.3., aby sa predislo nejakym
nedorozumeniam, nezrovnalostiam, dovolim si navrh formulovat’ tak, aby bol precitany cely odsek.
Takze ods. 8.3. znie: Objem prostriedkov na nepredvidané skutocnosti v rozpocte Mesta Trebisov je
stanoveny vo vyske 100,00 tis. EUR. Musi byt rozpisany a pouzity do 31.12.2016. Je urceny na uhradu
neopravnenych vydavkov, ktoré nebolo mozné predvidat v rozpise rozpoctu na rok 2016 (odchodné,
odstupneé, jubilejné odmeny, deti a Ziaci v hmotnej nudzi, naklady na zriadenie novych tried v priebehu
kalendarneho roka, havarie, a pod.). Do vysky 50 % objemu rozhoduje o jeho pouZiti primator. Po
vycerpani 50 % objemu rozhoduje o pouziti zostatku mestské zastupitelstvo. Koniec navrhu, iné
pripomienku ku v§eobecne zavdznému nariadeniu nemam, ani iné navrhy k textu.

MUDr. Hrdlik: FP
Pén inzinier, uz som stary prostatik, mozno, ze som aj hluchy, ale bolo tam na — Je ureny na tthradu
opravnenych vydavkov, ty hovori§ neopravnenych.
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Ing. Kolesar: FP 5
Ospravedliiujem sa, naozaj nemozem nazvat’, ze doslo k preklepu ale k prerieknutiu sa. Dakujem pan

poslanec za tto pripomienku, bola to z mojej strany chyba, ospravedliiujem sa.

PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, hlasujme o pozmenujicom navrhu pana poslanca Kolesara.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 21)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 1
- primator  konStatoval, Ze tento predloZzeny pozmenujuci navrh péna poslanca Kolesara bol

schvaleny

PhDr. CiZmar:
Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje
Vseobecne zavizné nariadenie Mesta Trebisov o urceni vysky dotdcie na prevadzku a mzdy na dieta

a Ziaka $kol a Skolskych zariadeni na rok 2016 s ucinnostou od 1.1.2016 v zmysle schvaileného
pozmenovacieho navrhu poslanca Kolesara.

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 22)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 113/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 22:
VSeobecne zaviazné nariadenie Mesta TrebiSov o urceni Skolskvch obvodov

v zriad’ovatel’skej posobnosti Mesta TrebiSov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 20 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Prv, nez odovzdam slovo pani zastupkyni Mgr. Mokanovej, chcel by som sa pod’akovat’ za pripravu
tohto materialu, oddeleniu Skolstva, ktoré koordinovalo pripravu, tak s vedenim s pani zastupkyiou,
ako aj riesilo tieto zavery na prislusnej komisii skolstva.

Mgr. Mokainova:

Prijat’, alebo vypracovat’ navrh takéhoto vSeobecne zavédzného nariadenia, ktoré urcuje skolské obvody
bolo potrebné aj preto, ze sa zmenil zriadovatel' v Zékladnej Skole na Ulici Gorkého, je to Cirkevna
Skola sv. Juraja a vlastne ulice, ktoré spadali do Skolského obvodu alebo patrili do Skolského obvodu
tejto Skoly, bolo potrebné rozdelit. V minulom obdobi sa to urobilo jednoducho tak, Ze sa priclenili na
ulice, ktoré v minulosti patrili k uvedenej skole, priclenili sa k Zékladnej Skole Pribinova, ¢o prakticky
nejaky zmysel nemalo, nepomohlo to Zakladnej Skole na Ulici Pribinovej vzhl'adom na vzdialenost,
ktort deti zo sidliska Juh by mali zabsolvovat’ a chceli chodit’ na Zakladnu Skolu Pribinova. Aj preto
sa pristipilo k tomuto navrhu, ale dovodom bolo aj to zistit’, aka je vlastne skuto¢nost’ a pocet deti,
ktoré do tych Skolskych obvodov teraz patria a navyse tie deti, ktoré este nie su v $kole, to znamené od
0-5rokov, ktoré mézeme ocakavat’, ze do $kol v TrebiSove pridu. Naozaj klobtk dole pred oddelenim
Skolstva, ktoré si sadlo k tomu, vypracovalo, pripravilo navrh tohto vSeobecne zavdzného nariadenia
prebrali sme to na Skolskej komisii. Klamala by som ak by som povedala, ze vladla v skolskej komisii
vSeobecna zhoda, neda sa to povedat’, ale ten umysel bol naozaj ¢o najlepsi. Jedna vec je pravdou,
Skolsky obvod to nie je povinnost’ pre rodi¢a, aby dal diet’a do tej Skoly, kde podl'a bydliska ma urceny
Skolsky obvod. TakZe rodiovi nevieme zabranit’, aby dal dieta na niektort ina Skolu, nie prave vo
svojom Skolskom obvode a aby bolo zrejme, lebo je aj taka otazka na Co vlastne su Skolské obvody.
Skolské obvody st preto, aby bolo zarudené to tistavné pravo pre vietky deti, aby sa nestalo, Ze nejaky
nesympaticky ziak byvajuci v TrebiSove nebude mat’ miesto ani na jednej zakladnej skole. Takze ten
Skolsky obvod je tu prave preto, aby to dieta malo $kolu, kde ho musia prijat.

PhDr. Cizmar:

Ja len na doplnenie poviem to, ¢o tu uz zrejme tund na zastupitel'stve v tomto aktualnom roku zaznelo.
Vzhladom na to, Ze je tu aj pan Mgr. Begala sktorym sme pracovali v komisii Skolstva
v predchadzajucom volebnom obdobi tak vie, Ze tdto poziadavka bola rieSena Casto na zasadnutiach
komisie Skolstva, pokial’ ma pamét’ neklame, tak tomu bolo prakticky od zaciatku, od roku 2011. Tak,
ako uz spomenula pani zastupkyna, v konecnom doésledku vymedzenie Skolskych obvodov neriesi
naplnenost prislusnej Skoly. Je to tak, ako v skuto¢nosti to funguje vo vSetkych mestach. BohuZial to,
kam sa prihlasi dieta prostrednictvom rodi¢a samozrejme v Case zapisu, je vacSinou zalezitostou
oslovenia zo strany Skoly. To znamend, v naSom pripade, v pripade mesta TrebiSov zohrala vel'mi
velku ulohu aj to, ako je vnimand tito Skola, aké ponuka aktivity, aky je jej Skolsky vzdeldvaci
program, resp. pridané hodnoty. Zaroven treba podotkntt’ aj to, o vSetci vieme, Ze na obsadenost’ §kol
ma velky vplyv aj celkové rozmiestnenie, to znamend, je pochopitel'né, Ze z hl'adiska rozmiestnenia
deti je urcujucim faktorom aj to, ¢i sa nachadzaji na periférii, ¢i je to tzv. sidliskova Skola, okrajova
Skola alebo ta, ktora je priamo v centre mesta. Vel'ky vplyv na obsadenost’ $koly a na nastup Ziakov
prvych ro¢nikov ma 1 to, ako reaguje obec prostrednictvom svojho obecného zastupitel'stva v ramci
refundécie nédkladov na cestovanie, no a v kone¢nom dosledku uz ako bolo povedané, je tazko urcovat
rodicovi, zakonnému zastupcovi, aby to diet’a pridelil do tohto obvodu, kam patri. V tomto pripade iSlo
skor o zamer, aby sa z hl'adiska rozmiestnenia ulic a deklarovaného nérastu, prirastku deti v obdobi
pred plnenim Skolskej povinnosti sa rozlozili po€ty primerane. Viem si vSak predstavit’ aj to, co by
malo byt pravidlom a myslim si, ze zatial’ aj ked’ to nefungovalo v dokonalej podobe, to pravidlo znie,
aby aj samotni riaditelia §k6l medzi sebou komunikovali, pripadne na Urovni mesta a vedeli si
dohodnut’ nejaké principidlne pravidla, ktoré znemoznia tomu, aby na jednej strane riaditel’ tak, ako
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sme tu uz konStatovali aj v predchadzajicich rokoch na komisiach, aby riaditel’ prijimal Ziakov aj
z obvodov, ktoré¢ v tomto pripade nespadaju tejto Skole. Tolko asi.
Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:
Kvitujem tu pracu, ktora bola vykonand a to, ¢o bolo pripravené. Mam vsak jednu poznamocku, som

v Rade Skoly na Komenského, som sa pytal, ¢i boli prizvani riaditelia, ¢i bol on konkrétne prizvany
k tomu, ked’ sa tie obvody riesili. Dostal som takt odpoved’, Ze nebol. Vsetko, ako dobre, len zapojit’ aj
tych, ktorych sa to tyka, asi by nebolo od veci.

Ing. Bulla:
Ja sa nedivim, Ze nebol prizvany, to nema v podstate ziadny vyznam. Hoci by sme vSetky ulice

v meste dali pod jednu Skolu aj tak to ni¢ nezmeni. Ukdzalo sa to presne pri tej Gorkého Skole. VSetky
ulice z juhu boli pripisané na ZS Sever, nijako to tej $kole nepomohlo. TakZe je to v podstate jedno,
kde, ktora ulica bude. Ano, v pripade, ze dieta rodi¢ nezapiSe, tak bude zapisané do tej Skoly, kam
patri. Kolko takychto pripadov ro¢ne v TrebiSove nastane, ze musime uplatnit’ tento princip pri tej
rajonizacii toho dietata? To je jedna otdzka. Druha, vieme len tak na hrubo povedat’ na vsetkych
Styroch zédkladnych Skolach vratane cirkevnej na Gorkého, kol'ko mame dnes deti v tych prvych
ro¢nikoch?

PhDr. Cizmar:
Myslim, Ze pani GajdoSova by mohla mat’ tento pocet. Vieme odpovedat’?

Mgr. GajdoSova:
Zial nemam tu taky udaj kolko je v prvych rocnikoch. Mdm rozdelenych ziakov na 1-4 a 5-9, ale nie
je problém dat’ tento tdaj v priebehu par mint.

PhDr. CiZmar:
Staci, ked’ to bude pan poslanec dodané v priebehu zasadnutia?

Ing. Bulla:
Ano, samozrejme. Ja som len chcel, ako taky ndmet na d’alSiu diskusiu, pretoZe tie hrubé ¢isla su jasné.

Dve zédkladné Skoly v strede mesta, ktoré st v centre pozornosti rodi€ov a v centre pozornosti mesta
a mame dve okrajové Skoly, ktoré maji problém s existenciou. T4 jedna je uz akoby mimo, Gorkého,
aj ked’ pokial’ viem, ani tam ten narast deti v prvom roc¢niku nie je taky markantny, ako vtedy, ked’
cirkev tu Skolu preberala, kde sI'ubovali, Ze maji predjednané v okolitych obciach, po farnostiach, ze
deti z okolitych obci budu chodit’ do tej Skoly. Nie som si isty, Ci to takto funguje, ¢i ten nérast je taky
markantny a Zakladna Skola Sever, ani nehovorim. Tam som v rade $koly, tam to rieSime na kazdej
rade Skoly. Jednoducho, ten ubytok deti, z tej Skoly sa nam stdva druha Gorkého Skola, nechcem
povedat’ Ivana Krasku. Ten problém je tam, je to v nepritazlivosti Skoly navonok aje to aj v tej
skladbe tych deti, jednak Novy Majer, jednak Zimna ulica. TaZko presviedgat’ rodi¢ov byvajucich 50
m od Skoly, aby to dieta tam zapisali. Pamététe sa na to, ja som sa to snazil navrhovat’ tym spdsobom,
aby ten rodi¢ mal tu mozZnost’, aby ten riaditel’ zdkladnej Skoly mal tu moznost’ tym rodicom rozpravat
eSte predtym, ako sa rodi¢ slobodne rozhodne kam to diet’a d4. Ale t4& moZnost’ tu stale nie je. Ste mi
vraveli pani zastupkyia, ze to budeme nejak riesit’, nijako sa to nevyrieSilo. Nevieme tym Skolam,
ktoré nam krvéacajii nevieme pomoct’, teda tej jednej v tomto pripade uz iba.

PhDr. Cizmar:

Ak mozem predtym eSte nez pani Mgr. Mokaiiova odpovie na vasu otazku, tak ste sa pytali na
Gorkého Skolu. Vzhl'adom na to, Ze na tuto tému som rozpraval neddvno s pani riaditel’kou, tak ten
mierny ndrast tam je zaznamenany. Samozrejme nemozno ocakavat, ze v priebehu roka (to je jej
odpoved’) nemoZzno ocakavat’, ze v priebehu roka, dvoch sa tie pocty budu diametralne odliSovat’, ¢ize
ten narast bude postupny. Co sa tyka pripadu Pribinovej ulice, Zékladnej $koly na Pribinovej ulici.
Této zakladna Skola 4ano, ma svoje problémy aj z hl'adiska naplnenosti, ale prave tam je ten nastroj
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o ktorom som uz hovoril, Ze vzhl'adom na to, Ze kazdy riaditel’ ma ista predstavu o tom, ¢o je optimum
z hladiska prijmu financii, z hl'adiska solidarnosti by mohol tento krok u€init’, to znamenda, mohol by
urobit’ aj to, zeby tak, ako tu uz bolo prednesené panom Begalom niekol'ko krat aj pocas minulych
obdobi, aby to diet’a neprijal do svojej Skoly, to znamena nezapisal, ale tam chyba ten ustretovy krok.
To, Co hovorite z hl'adiska zdkona, to je presne ten isty pripad, ktory sa tykal aj prijimania na stredné
Skoly, kde sa mal zohladnovat znamkovy koeficient. Dobre viete, Ze prave toto bolo napadnuté
ustavnym sudom, ako protizdkonné. TakZe aj iniciativa, ktora myslim eSte vziSla zo strany
predchadzajiiceho ministra §kolstva pana Caplovi¢a bola neprijata. Prave preto, lebo toto nie je
v kompetencii riaditel’a, aby on bol tym, komu sa ma rodi¢, zdkonny zastupca este ,,zodpovedat™ za to,
Ze prihlasuje svoje dieta na int $kolu. CiZe, ak sa bavime tu o komunikacii, tak skutoéne iny priestor,
ako to, ze si to odkomunikuji samotni riaditelia, nevidim. K tej poznamke, ¢o sa tyka zlozenia Ziactva,
viete, je to istym spdsobom niekedy risk, pretoze ano, na jednej strane ato mozeme povedat aj
otvorene a nahlas. Na jednej strane na Zakladnej Skole Pribinova je pomer Ziakov roémskej ndrodnosti
oproti ostatnym tzv. v mestskych Skolach nizsi. Otazne je, Ze ¢i Skola sa vyda smerom tym, Ze nebude
prijimat’ ziakov alebo by neprijimala tychto Ziakov minulych rokoch. To znamena, aby ich neprijala,
aby ich donutila ist na zdkladnt Skolu, na int zakladna Skolu. Neviem, ¢i aj toto by bolo rieSenim,
pretoZe pre tito $kolu je kazdy ziak dobry z hladiska normativneho financovania. CiZe na jednej strane
kazdy ziak je pre nds dobry, lebo to ¢ini nejaki hodnotu. Na druhej strane si uvedomujem, Zze
prichodom tohto Ziaka sa meni atraktivita alebo znizuje atraktivita danej skoly.

Ing. Bulla: FP
Len kratko k tomu, ¢o ste naznacili, Zeby bolo mozné po dohode riaditel'ov §kol k takémuto nieComu,

zeby ten riaditel’ v podstate odmietol to dieta, odmietol toho rodi¢a. No ak je protizdkonné, ze ten
rodi¢ ma ist’ najprv do Skoly, kam patri podl'a rajonizacie, nechce sa mi verit’, Ze toto, ked’ mu riaditel’
Skoly povie, ze nie, nesmies, neprijmem ta, ako mu to zdévodni, ze ho neberie do tej skoly. Okrem
toho, to je jedna vec a ta ekonomicka, to uz ani nehovorim, ¢o diet’a, to 1000 €. Neviem si predstavit,
ze ten riaditel’ s tym bude suhlasit’.

PhDr. CiZzmar:

Ale ta dohoda o ktorej hovorim sa netyka ziakov, ktoré spadaju pod jeho rajon. To znamend to, ¢o bolo
beznym pripadom, Ze na ti Skolu prichadzali aj deti z iného obvodu. To znamena, teraz uvediem len
priklad, aby som nebol chytany za slovo. Ak z obvodu, ktory prinalezal Pribinovej skoly, prisiel Ziak
sa prihlasit na Komenského, tak z toho pohl'adu nejakého, partnerskej Ustretovosti, by ten riaditel
mohol odporucit’ dané dieta napr. na Pribinovu Skolu, ¢o by bolo v medziach zakona, lebo by ho
nemusel prijat’ a zaroven by sa vyuzila klauzula, Ze musi byt prijaty na Skole, kam spada podla
zakona.

Ing. Bulla:
Chceme to takto robit’ od najblizsieho Skolského roka? Je Sanca, Ze sa to takto bude robit’ uz teraz pri

zapise do prvych ro¢nikov? Na jar?

PhDr. Cizmar:

Je to otazka, chce sa k tomu vyjadrit’ aj pani zastupkyna, ¢ize odovzdam jej slovo, ale skutocne, je to
otdzka ustretovosti riaditelov. Cize pokial’ si povedia ano, tak potom je uz skutoéne len na nich, ako to
budi dodrziavat.

Mgr. Mokanova:

Ja som chcela zareagovat' aj na to, o ste povedali pan Ing. Gore. Ano, neboli k tomu prizvani
riaditelia, ale to ste uZz vy odpovedali, Ze asi neviem k domu by to viedlo. Co sa tyka tej vasej
poznamke, pan poslanec Begala Ziadal na komisii Skolskej aj ked’ do toho d’alSieho VZN, ktoré nas
eSte len Cakd o mieste, Case zapisu do 1. roCnika zapracovat’ vetu, kde by rodit’ mal povinnost’ ist’
najprv na ti skolu, kde podl'a Skolského obvodu patri a aby ten riaditel mal moZnost’ sa s nim stretnut’.
Ja hovorim, Ze toto mdze byt ponimané aZz moZno ako Sikanovanie rodia a poviem vam eSte
vyjadrenie pana riaditel’a zo Zakladnej Skoly Pribinova. Rozpréavali sme spolu, neviem, ktory def to asi
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bolo, streda, utorok, streda tento tyzdeii. Tak, Co sa tyka poctu ziakov, hovori, Ze celkom je teraz
spokojny, pribudli mu tam Ziaci, ma tam viac hokejistov, €ize je to tak nasmerované, ze by to malo byt
v poriadku. Na Skolskej komisii, a eSte k tej vete, k tej poznamke, aby ten rodi¢ musel ist’, on hovori,
ze sam nechce, aby to tam bolo, lebo by to mohlo dospiet’ do takého Stadia, ze ten rodi¢ pride do tej
Skoly a eSte sa na neho vykrici, Ze Co to vlastne on od neho chce a preCo tam musel prist. Takze on
sam hovori, Ze radsej nie a ta spolupraca s riaditel'mi na Skolskej komisii sme sa dohodli, ze takéto
pracovné stretnutie riaditel'ov sa uskutocni. Bolo to povedané tak, Ze aj za pritomnosti poslancov,
presne to asi nepoviem, ale pan riaditel’ NarSansky povedal, ¢i by to nemohlo byt najprv len tak
v kruhu riaditel'ov, ze ked to nemusi byt s poslancami, tak nie. Ale aj on uznava, Ze toto je taka
zhodna cesta, ak sa riaditelia medzi sebou dohodnu a viem si to predstavit, ze by sa v urcitych
medziach dohodli ako budu postupovat’.

Mgr. Begala: FP
Na doplnenie. Ano, rozobrali sme to by som povedal do podrobna. Verim, alebo lepSie povedané so

spitnou platnostou v minulom volebnom obdobi boli také stretnutia a dohody riaditelov, ktoré sa
nedodrziavali. Ja stdle mam apel na to, aby to mesto urobilo nejaky taky, by som povedal nepisany
zakon a ak mame dostatocny pocet ziakov v mesto na to, aby vsetky skoly boli obsadené tak, ako maja
byt, aby tie Skoly nemuseli riesit’ problémy doplatkov za kurenie a vSelijaké néklady iné, tak aby ten
apel na tych riaditel'ov bol skutoc¢ne taky, ze to decko, ked” je z tvojho obvodu, tak ho nezoberiem
alebo ked’ sa dohodneme na poctoch, Ze to bude také Cislo a také Cislo, nech tie Cisla platia. Vieme
sami, zZe tie uvézky sa pripravuja, kedy sa pripravuju a nestaci v septembri riaditel'ovi uz len ozndmit’,
ze zobral som ti 60 ziakov, alebo 33 ziakov, lebo potom rieSime tie personalne zalezitosti, ¢o
s uc¢itel'om, ¢i rozdelime tu triedu, ¢i ako to budeme riesit, to je dlhy proces. Takze, sdm som zvedavy,
ako to dopadne to stretnutie a verim, Ze dobre a Ze to aj riaditelia pochopia, Ze t4 Skola tu ma byt alebo
nema byt. Ja verim, ze ma byt a treba vSetko pre to urobit, aby bola plna, aby sme nemuseli riesit
v rozpodte plyn a hl'adat’ rezervy, ako, kdesi, tam Gosi este zaplatat’. Dakujem.

Mgr. GajdoSova:

Ja by som chcela odpovedat’ na ti otazku, ze kolko je prvakov. Nemam tu pri sebe eSte presni
Statistiku, len poviem, ak bude postacujlice priblizné pocty. Na Komenského je okolo 90 prvékov, na
ZS M. R. S. je okolo 86, na Pribinovej je 23, na Gorkého cirkevnej je okolo 30 a na I. Krasku okolo
140. Postacuje takyto udaj? Mohla by som ist’ eSte pre presné pocty, len som si nezobrala Statistiku, len
som vylovila v paméti, Ze priblizne je to tak.

Tomko: FP
Vieme aj percentudlne to vyratat, ako to je potom ta Skola vytaZend, nevytazend?

PhDr. CiZmar:
Tak, ked’ sa uvedu presné pocty

Tomko:
Pribinova, kol’ko, 27?

Moer. GajdoSova:
Okolo 23.

Tomko:
23, to je jedna trieda? Dve triedy?

PhDr. CiZmar:
Momentélne jedna trieda.

Tomko:
Asi vytazené nie je.
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Ing. Bulla: FP
Chcem povedat’ panovi Tomkovi, tych 23 deti, to je prave tak, Ze tie dve triedy tam nevyrobi, keby

tam eSte jeden ziak pribudol, tak mé dve triedy po 12 a len tak, tak. Tie vel'ké Skoly, mame krasne Styri
triedy po 20 ziakov a na Severe nevieme urobit’ poriadnu jednu triedu.

PhDr. CiZmar:

Len, ked sa uz rozpravame o poctoch tried, tak si treba uvedomit, ze ono aj ked pocet je uz
deklaratorny na to, aby sa vytvorili triedy, tak zaroven vytvara podmienky na to, aby, alebo povinnost’
pre vedenie Skoly vytvorit’ ivdzok, navysit’ tvézky pre ucitelov. To znamena, je otazne, akl cestu si
zvoli ten prislugny riaditel’. Ci rozdeli tie deti do dvoch tried, ¢o znamena navysenie uvizkov alebo
naopak, nechd ich v jednej triede, o znamena usetrenie mzdovych nékladov.

Ing. Bobik:
Ja len kratku poznamku, lebo domnievam sa, ze Siroka téma na dlhu diskusiu a mam obavu, ze nema

celkom rieSenie, aj ked’ teda nespochybiiujem, snaha dobré, len neviem si predstavit’ dost’ dobre v tom,
aby sme nejakym spdsobom nutili alebo teda odportcali riaditel'om dodrziavat’ rajon. Samozrejme, jak
ste povedali pani viceprimatorka, ze snazili ste sa podl'a toho, kde jak je dopravna dostupnost. Ked’
pozeram Milhostov na Pribinovu, no nezd4 sa mi to byt uplne, ako keby dopravne najst’astnejSie
rieSenie, keby sa ma to malo nebodaj tykat’, zeby som dieta mal dat’ na Pribinovu. Takze tiez mam
obavu v tom, Ze hocijakym spoésobom budeme skladat’ ulice, prideme za chvil'u k tomu, Ze ked’ sa
nebodaj tym zacne riadit, tak zacneme polky ulice skladat, Ze pol ulice do jednej Skoly, druha
polovica do druhej skoly a potom Ustavny sid nebude ni¢ riesit’ len staznosti rodiCov v tom, ze jeho
ustavné pravo je porusené, lebo nemohol dat’ do tej Skoly, do ktorej si on slobodne vybral. Takze
neviem, ¢i ako keby dobry umysel, ale s tym odpora¢anim by som bol mierne opatrny na tych
riaditelov, Ze ¢i teda nitit’ ich k tomu, aby sme nemuseli VZN kazdl chvil'u menit’ lebo niekto pride
s tym, no ale ja neviem z Milhostovom treba presuniut na Komenského, druhu ulicu presunieme tam,
lebo tam je to blizSie. Zoberme si prakticku stranku veci, my s Milhostovom mame jeden jediny spoj
dopravny rano, aj to je tak, Ze na gymnazium sa dcéra nedostane na ¢as, na druhu skolu teda maly by
stihol. Teda, ¢i chceme, ¢i nechceme musime riesit’ individualne dopravu a potom uz samozrejme, ked’
ma niekto viac deti, jeden Studuje na jednej Skole, druhy povieme, Ze tu uz ho neprijmeme lebo podla
rajonu spadate tam. Takze neviem, ¢i toto je t4 dobra myslienka, len hovorim asi striktne asi sa neda
uplatnit’, iplne 100 %-ne v praxi. TakZe len tol’ko, pozndmka moja.

PhDr. Cizmar:

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a pripominam, Ze na prijatie vS§eobecne zavdzného nariadenia je
potrebny stthlas 3/5 viéiny pritomnych poslancov. Ziadam navrhovii komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len ndvrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

schvaluje
Vseobecne zavdzné nariadenie Mesta Trebisov o urceni Skolskych obvodov v zriadovatelskej
posobnosti Mesta Trebisov s ucinnostou od 1.1.2016.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 23)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 2
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- primator konstatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 114/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod é. 23:
Vseobecne zaviazné nariadenie Mesta TrebiSov o mieste a ¢ase zapisu dietat’a na

plnenie povinnej $kolskej dochadzky v zakladnej skole
Predklada: PhDr. Marek Cizméar, primaétor.
Pisomny material tvori prilohu €. 21 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Navrh vSeobecne zavdzného nariadenia predkladdme z dovodu potreby reagovat’ na zmenu zakonnej
pravnej upravy, ktorou sa meni povodny termin zépisu deti do 1. ro¢nika a to z 15. janudra, z limitu od
15. janudra do 15. februdra, na od 1. aprila do 30 aprila.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie konc¢im, ziadam ndvrhovll komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie. Aj v tom bode je potrebné na prijatie VZN suhlas 3/5 vacsiny pritomnych poslancov.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
Vseobecne zavizné nariadenie Mesta Trebisov o mieste a case zdpisu dietata na plnenie povinnej
Skolskej dochadzky v zakladnej skole s ucinnostou od 1.1.2016.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 24)

za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 115/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢. 24:
VSeobecne zavizné nariadenie Mesta TrebiSov o vyhradeni miest a ustanoveni
podmienok na umiestiiovanie volebnych plagitov na verejnvch priestranstviach

pocas volebnej kampane
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 22 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

V ustanoveni § 16 zdkona o volebnej kampani zékonodarca uklad4 kazdej obci vSeobecne zavdznym
nariadenim vyhradit’ miesta a ustanovit podmienky na umiestiiovanie volebnych plagatov na
verejnych priestranstvach pocas volebnej kampane pre volby do Néarodnej rady SR, volby do
Eurdpskeho parlamentu, volby do organov samospravnych krajov a vol'by do organov samospravy
obci. Vyhradena plocha musi zodpovedat’ zasaddm rovnosti kandidujucich subjektov.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Zze sa nikto nehlasi, kon¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam néavrhovi komisiu, aby
predniesla ndvrh na uznesenie. Aj v tomto pripade na jeho prijatie je potrebny suhlas 3/5 vacSiny
pritomnych poslancov.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ zrusuje

Vseobecne zavizné nariadenie Mesta Trebisov ¢. 127/2013 o vyhradeni miest na umiestnovanie
volebnych plagatov a inych nosicov informdcii pocas volebnej kampane

B/ schvaluje
Vseobecne zavizné nariadenie Mesta Trebisov o vyhradeni miest a ustanoveni podmienok na
umiestiovanie volebnych plagdtov na verejnych priestranstvach pocas volebnej kampane.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 25)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 116/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod é.25:

Komunitnv plan socialnych sluzieb 2016 - 2018
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primadtor.
Pisomny material tvori prilohu €. 23 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Prv, nez odovzddm slovo pani Mgr. Mokaiovej, ktord uvedie tento material, mi dovol'te pod’akovat’ sa
vSetkym, ktori sa podiel'ali na priprave, koncipovani a spracovani tohto komplexného a délezitého
dokumentu z pohl'adu mesta. Osobitne by som chcel vyzdvihnit' pracu veducej oddelenia socidlnych
veci pani Mgr. Henriety Demjanovej a pani zastupkyne Mgr. Viery Mokanovej, ktoré koordinovali
cely proces pripravy tohto materidlu. Odovzdavam slovo pani Mgr. Mokanove;j.

Mgr. Mokaiova:

Takze, komunitny plan, ktory je predlozeny na rokovanie mestského zastupitel’stva, opravujem na
schvélenie, bol to dlhodoby proces zbierania idajov, vyhodnocovania udajov. Nepracovali sme na tom
len s pani Mgr. Demjanovou, bola vytvorena 11-Clennéd pracovna skupina v ktorej mali zastipenie tie
subjekty, ktory sa komunitny plan socialnych sluzieb a socidlne sluzby, ako také dotykajt. Jednak to
bolo za Mesto TrebiSov, ako objednédvatela, v podstate boli tam zastipeni prijimatelia socidlnych
sluzieb a boli zastipeni aj poskytovatelia socidlnych sluzieb. Na stretnutiach pracovnej skupiny sme
pripravovali, vyhodnocovali, pripomienkovali, dopliali v tej koneénej faze. Struktira komunitného
planu, ked’ na jednom pracovnom stretnuti padla poznamka, aby to, ¢o chceme robit’, aby nebolo kdesi
celkom na konci. Nie je to celkom na konci, ale aj tak tomu museli predchadzat’ niektoré udaje, jednak
nejakd analyza, ¢o tu v meste mame, d’alej aké su tie demografické a sociologické tidaje, aby bolo
z ¢oho vychadzat'. Takze z tejto analyzy vysli ciele, vysli nejaké opatrenia, ktoré chceme pre ciel'ové
skupiny, ktoré st v tom plane stanovené realizovat. Komunitnym pldnom sa zaoberala aj socialna
komisia. Rozprévalo sa o tom, boli vznesené pripomienky, o eSte by bolo dobre do toho komunitného
planu doplnit’, ¢im sa zaoberat’. Ja som hovorila uz na socialnej komisii a teraz to chcem zdoéraznit’
znovu, ten socialny plan tym, ze je vytvoreny to nie je koniec, vlastne je to zaCiatok, aby sme ho zacali
realizovat’, napiflat’, ale navySe, aby sme pocuvali I'udi, o potrebuji, aké su ich potreby, €o ich trapi
a aby sme ten plan na zaklade potrieb obyvatelov mesta dopliiali. Z diskusie, ktora bola v socialnej
komisii, nie je to v tom pldne doplnené ale uz mala stretnutie ohladom dobrovolnictva s Regionalnym
strediskom dobrovolnictva v KoSiciach, takZze dohodli sme si spoluprdcu. Ma mi ta pani, ktora za
mnou bola a s ktorou so rozpravala poslat’ kontakt na Studentov, ktori st TrebiSov€ania s trvalym
bydliskom a §tuduji v KoSiciach, maji sktsenosti s dobrovolnictvom vlastne tam, kde Studuja, teda
v Kosiciach. Preco Studenti, vysokoSkolaci, niekde zaat’ treba a myslim si, Ze to je skupina mladych
I'udi, ktord jednak ma sktsenost’, maju dobre nadpady a mal by to byt nejaky odrazovy mostik na to,
aby sme dobrovolnictvo aj v tej socialnej oblasti v meste TrebiSov nejakym sposobom rozbehli. Na
komisii tieZ sme hovorili o tom, Ze je potrebné sa zaoberat’ rodinami, ktoré sa ocitnu v krize. Uz sme aj
s panom prednostom venovali sa tej otazke, ktord bola vznesend, Ze v tom by ndm vedeli pomoct aj
naSe farnosti, ktoré mame v TrebiSove, pretoze poznajl, alebo si myslim, Ze najskor ti 'udia, ktori
maju problém ak sa vedia niekomu zdoverit, tak si myslim, Ze je to spravne miesto ten kostol a pan
farar a dekan na ktorych sa oni vedia obratit, takze v spolupraci aj s nimi, aby sme vedeli o tych
rodindch, ktoré maji problém aaby sme im dokazali nejakym sposobom pomoct. V zavere je
uvedené, takZe ten plan sa mad vyhodnocovat, ¢i ho dodrZziavame, nedodrZiavame, dopiflat’
a predkladat’ mestskému zastupitel'stvu v spravach o tom, ako sa plni ten komunitny plan.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kon¢im diskusiu a Ziadam névrhova komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje
Komunitny plan socialnych sluzieb 2016 — 2018.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 26)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 117/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 26:

Dodatok €. 2 k Cenniku sluzieb poskytovanych mestom a mestskymi organizaciami
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 24 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmir:

Tento material je predloZzeny 2x na rokovanie mestského zastupitel'stva. Po zapracovani zmien, ktoré
vzi§li z rokovania komisie finan¢nej je predlozeny v podobe, ktord je odporucana na schvalenie.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Zaujima ma polozka dopravy, to znamena ta druha Cast’ cennika, ktora sa dotyka dopravy mikrobusom

Renault Master aautobusom Renault anajméd tie osobitné podmienky poskytovania dopravy
mikrobusom folklérne stibory, umelecké skupiny, cesta bez néhrady, atd’., atd’. Doteraz platia vSetky
tieto telesa? Fakturujeme im dopravu? PretoZe podl'a zmeny cennika, ktory bol navrhnuty niekedy na
jar, niekol’ko krat sme sa tu dopytovali, ¢i kazdy bude platit. Dostali sme odpoved’, Ze kazdy bude
platit’, pretoze doprava je v Cervenych Cislach, potrebujeme ju razantne riesit, tak ma zaujima, ako sme
to teda vyrieSili a ¢i tieto jednotlivé skupiny folklérne, umelecké a potom denné centra, zakladné
Skoly. atd’., Sportové kluby pri svojich cestach na zapasy, ¢i vSetci platia a ¢i ndm teda pomohlo vyjst’
z Cervenych Cisiel, lebo teraz sa navrhuje, aby neplatili, ¢i zase nespadneme do Cervenych cisel.

PhDr. CiZzmar:

Pravdepodobne k tymto veciam sa vyjadri aj pan Davala, ale chcem povedat’ to, o vlastne uz bolo
skonsStatované na zastupitel'stve, kde sme posledne prejednavali tento bod tym, Ze sa spoplatnili cesty
a je to diametralny rozdiel oproti volebnému roku, kedy boli tieto prostriedky poskytované zadarmo,
ten zaujem poklesol, uz prestal byt zaujimavy. To znamena, minimalne v tom sme klesli z Cervenych
Cisel, Ze sme do nich nesli, ako tomu bolo v minulom roku. Ale chadpeme, bol volebny rok a z toho
dévodu sa tento dopravny prostriedok pouzival tak, ako pouzival.
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Davala:

Tak, ako povedal pan primator, ten zaujem zo strany $kol a suborov poklesol, ¢ize ten, kto si objedna,
aj plati, ale musim povedat, Ze v minimalnom mnoZstve si objednavali v roku 2015, tak ako subory,
tak ako Skoly, hokejisti si objednavaju platia, futbalisti si objednavaju platia, ale nie v takom
mnozstve, ako to bolo v minulom obdobi.

Ing. Kolesar:
Padla tu zmienka o minulom roku, ¢ize zase sme v minulosti. Pan primator, bude v roku 2016 nejaky

volebny rok? Ked’ze zase budu chodit’ zadarmo? Co vas motivuje k tomu, aby chodili zadarmo? Aby
na podujatia, kam vy vyslete folklornu skupinu reprezentovat’ TrebiSov, iSla tato folklorna skupina
zadarmo. Budu volby? Alebo ste dospeli k tomu, Ze tak je to spravne? Tak to bolo nielen v roku 2014,
to tak bolo od roku 2011, skor si nepamétam. Tak prosim vas, €o to spajate s vol'bami? Jednoducho ste
zistili logicka vec, ze pokial nds ma ist’ niekto reprezentovat, tak nemo6zme od neho ziadat, aby si
platil cestu. Pokial’ chceme, aby deti chodili na exkurzie, aby chodili na lyziarske zajazdy, aby
zakladné skoly, materské Skoly kamsi tie deti vytiahli za plot Skoly, tak mu dajme autobus zadarmo.
Ved’ to idete teraz robit’, a ja to plne schval'ujem, ved’ takto to bolo v minulosti. Tieto umelecké telesa,
ani $kolky, ani Skoly, ani déchodcovia neplatili za autobus. Ale vy ste si mysleli, Ze to bude fungovat,
ked’ budi musiet’ za to platit’? Mysleli ste si to a presvedcili ste sa, ze to nie je pravda, ale ndm ste to
vycitali. Ved, ¢o tu spajate vol'by do tohto rozhodnutia. Ja toto rozhodnutie povazujem za spravne,
nemali by podl'a mna platit’ ani tych 250 alebo teda, nad limit 250. Mali by to mat’ zadarmo, ved’ si to
ty seniori a tie deti jednoducho zasluzia a nie su to také sumy, aby to mesto nedokazalo zvladnut’. Ale
vy ste si mysleli, Ze touto dopravou, spoplatnenou dopravou v roku 2015 ziskate nejaké velké
financie? Tak potom si stojme za slovom, potom nam tu neponutkajte nieco, alebo priznajte, ze ste sa
pomylili a namiesto toho vy tu hovorite, Ze takto bolo vo volebnom roku. Preto sa pytam, ¢i je 16 rok
opat’ volebny z hl'adiska mesta, alebo sa pripajame ku linii doprava zadarmo, pretoze to zhora ide? Tak
to drzime aj my? Jednoducho, takto je to vyhodnejSie pre vSetky tie skupiny, aj pre Sportovcov, aj pre
kultaru, aj pre deti. Tak si to priznajme a nepletme tu vol'by. Bola to volebna téma pre vas, predtym to
vzdy bolo zadarmo.

PhDr. CiZmar:
Vy ste sa pytali na Cervené Cisla, tak sme vam odpovedali, to len na okraj a vtomto duchu isla
odpoved'.

Ing. Kolesar:
Dakujem za odpoved..

Tomko:

Ja by som sa chcel spytat’ na polozku amfiteater, merna jednotka — 1 hodina, 50 €. Bolo to tak aj
v minulosti alebo to teraz bude 50 € za kazda zapocatii hodinu alebo jak sa to bude ratat’. Chceme
vObec na amfiteater niekoho dostat’ alebo budeme tam my vystupovat za tych 50 €?

PhDr. Cizmar:
Merna jednotka — 1 hodina.

Tomko:
Ano, tu tak pise, 50 €. Neviem si predstavit’, kto tam bude vystupovat’ za 50 €.

PhDr. CiZmar:
Co sa tyka amfiteatra, takyto cennik nebol na pouzivanie.

Tomko:
No a teraz je tu, he;j.
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PhDr. CiZmar:
Teraz je v cenniku, predtym amfiteater nebol v cenniku.

Tomko:
Neviem, ¢i nam ho vobec treba zastresSit’. Neviem, ¢i tam dakto vystipi za takyto poplatok.

PhDr. CiZmar:
Toto nie je pan poslanec pre akcie mesta, to je pre tych, kto si tento priestor prenajme komercne.

Mgr. Mokarnova: FP

Navrhovany poplatok v tom prvom cenniku pan Micko, bol nizsi, nie 50 € za hodinu. Kolko bolo
povodne v navrhu amfiteater?

20 € v pévodnom navrhu.

PhDr. CiZmar:

Myslite tym vysku, Ze je vyska 50 €? Ak ide o komer¢né ucely, to znamend, ked’ si niekto prenajima
tento priestor k zrealizovaniu komerénej akcie, tak musi zaplatit’ najom. Co sa tyka vysky, ked’ sa na to
pytate, tak ten povodny névrh znel 20 €, ked’ hovorime o vyske, ale zdvery z finan¢nej komisie zneli
50 €.

Pan Princik, na tu vasu poznadmku o tom, kto bude mat zadarmo, no neviem, kto zdemontoval
oplotenie na amfiteatri?

Ing. Kolesar: FP
Ked’Ze to pan primator neviete, pomdzem vam. Zdemontovalo sa to pred rokom 2011 celé oplotenie na

amfiteatri. Ak si viete presne priat’, tak za primatorovania pana And’ala.
PhDr. CiZmar:
Ved’ prave preto som to povedal, Ze to urcite nebolo ani za tohto vedenia.

JUDr. Paskova: FP

Ja len toto na vysvetlenie panovi Tomkovi, ze za akcie, kde budl vystupovat’ subory, ked’ tie akcie
bude organizovat’ mesto, tie nebudu spoplatnené. Ano? Dobre som tomu rozumela. Jedine komer&né
akcie, ked’ pride niekto a chce robit’ propagandu sebe, nebude to organizovat’ mesto, tak vtedy tych
50 € zaplati.

PhDr. CiZzmar:
Konc¢im diskusiu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje
Dodatok ¢. 2 k Cenniku sluzieb poskytovanych mestom a mestskymi organizaciami ucinny od
1. janudra 2016.

PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 27)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
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- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 118/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 27:

Zmena v komisii mestského zastupitel’stva
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 25 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
V zmysle dévodovej spravy predkladdm tento bod na rokovanie a zaroven otvaram k nemu diskusiu.

Ing. Kolesar:
Kedze vidim, Ze tento material spracovala pani zastupkyna Mgr. Viera Mokanova, dovolim si otdzku

na vas pani zastupkyia. Poznate vyjadrenia pana Mgr. Romana OstroZovi¢a na poslancov za hnutie
TEBISOV NAHLAS? Z aprila 2015 napriklad, ked’ oznacil poslancov hnutia za 3 batov a 10 oviec
alebo za 10 starostlivo cvi€enych nemych priznakov, tupo a bezprizorne hl'adiacich bez moznosti na
vlastny nazor. Poznate prosim tieto vyjadrenia pana Ostrozovica, ked'Zze ste ho navrhli za Clena
komisie mestského zastupitel'stva?

Mgr. Mokanova:
Prvé ano, tie ostatné nie.

Ing. Kolesar:
Dakujem, to mi staci.

Ing. TereS¢ikova: 5
Ja predkladdm poslanecky navrh. Na zmenu c¢lena bytovej komisie navrhujem Zelmiru Macurakovu,
v pisomnej podobe.

MUDr. Halapin: FP
Chcem len upozornit, ze v zmysle rokovacieho poriadku k volbe komisii, ¢lena voli a odvolava
mestské zastupitel'stvo na ndvrh primatora.

Ing. Kolesar: FP
Vsetky poziadavky su naplnené péan kolega Halapin. Pan primator navrhol, preto legislativna

poziadavka na to, aby zmena v komisii bola vykonand, pani kolegyna poslankyna TereS¢akova
vyuziva svoj navrh, predklada poslanecky navrh na uznesenie. VSetky legislativne predpoklady su
splnené, vSetky st splnené.

Mgr. Mokarnova: FP

Ak budeme vyberat’ ¢lenov komisii podl'a toho, ako sa vyjadruji na ti alebo druhu stranu, tak mame
dost’ &lenov komisii aj tych, ktorych navrhlo TREBISOV NAHLAS, ktori tam nemaji ¢o robit’ a na
adresu niektorych sa vyjadruji nielen tak, ako pan Ostrozovit, ale vulgarnosti, ktoré pouZzivaju
nebudem opakovat’.

PhDr. CiZzmar:
Hlasujeme o pozmenujicom poslaneckom névrhu pani Ing. Teres¢akove;.
Nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 28)

za: 12, proti: 6, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 2
- primator  konStatoval, ze tento predlozeny pozmenujici navrh na uznesenie bol schvaleny

a poziadal navrhovu komisiu, aby bol preneseny cely navrh na uznesenie

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie

vzdanie sa Katariny Diladiovej, Csl. armddy 1782/4, 075 01 Trebisov, clenstva v komisii bytovej

B/ voli
Zelmiru Macurdkovi, Slov. nar. povstania 2501/90, 075 01 Trebisov, za clenku komisie bytovej

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 29)

za: 12, proti: 6, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 119/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 28:
Organizacno-technické zabezpecenie volieb do Narodnej rady Slovenskej

republiky v roku 2016
Predklad4: PhDr. Marek Cizmér, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 26 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:
V zmysle dovodovej spravy predkladam tento bod na rokovanie a zaroven otvaram k nemu diskusiu.

Ked’ze sa nikto nehlasi do diskusiu, ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
berie na vedomie

Organizacno-technické zabezpecenie volieb do Narodnej rady Slovenskej republiky v roku 2016

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 30)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 3

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 120/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 29:

Plan zasadnuti mestského zastupitel’stva na rok 2016
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primaétor.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 27 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konéim diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie MUDr. Miroslav Halapin v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove
berie na vedomie

Plan zasadnuti mestského zastupitel'stva na rok 2016

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 31)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 121/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢. 30:
Sprava o vysledku kontroly plnenia uzneseni mestského zastupitel’stva za 1. polrok

2015
Predklada: Juraj Lenhardt, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 28 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Mgr. KereStanova:

Dakujem pan primator. V tejto chvili nasleduje 7 dost’ podstatnych bodov, ktorych predkladatel’ nie je
pritomny, dobre, dozvedeli sme sa, Ze md dovolenku dlhodobo planovant. Snad’ taky odkaz péanu
kontrolérovi, takéto vyznamné spravy si myslim, ze nemusel predkladat dnes. Myslim si, Ze mal by
byt pritomny a Celit’ otazkam a diskusidm ku kontrolovanym zisteniam, takze neviem, ¢i je to moralne,
¢i je to slusné, Ze zo strany kontroléra takto vazne spravy anie je pritomny, ¢i by nemali byt
prelozené. Dakujem.

PhDr. CiZzmar:
Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotdk v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove
berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly plnenia uzneseni mestského zastupitelstva za I. polrok 2015

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 32)

za: 16, proti: 0, zdrzalo sa: 3, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 122/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 31:
Sprava z naslednej financ¢nej kontroly plnenia prijmov a vvdavkov rozpoc¢tu Mesta

TrebiSov v podmienkach mestskej samospravy v II. polroku 2015
Predklada: Juraj Lenhardt, hlavny kontrolér.
Pisomny material tvori prilohu €. 29 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.
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Ked’ze sa nikto nehlési, ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
berie na vedomie

Spravu z naslednej financnej kontroly plnenia prijmov a vydavkov rozpoctu Mesta Trebisov
v podmienkach mestskej samospravy v Il. polroku 2015

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 33)

za: 15, proti: 0, zdrzalo sa: 4, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie €. 123/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 32:
Sprava z kontroly pridelenia mestského najomného bytu na Ulici Slov. nar.

povstania ¢. 3885/100-16 pre najomnic¢ku Jaroslavu Dankovu
Predklada: Juraj Lenhardt, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 30 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Vazené mestské zastupitel'stvo, dovol'te, aby som sa vyjadril k danym zisteniam. Dna 11. novembra
2014 sa skoncil ndjjomny vztah medzi mestom a ndjomcom, ¢oho dosledkom bolo, ze sa uvolnil 1-
izbovy mestsky ndjomny byt na Ulici SNP. Vzhl'adom na to, Ze v predmetnom povolebnom obdobi
nebol zndmi termin najbliz§ieho zasadnutia mestského zastupitel'stva a tym ani zasadnutia bytovej
komisie, bolo potrebné vzniknutl situdciu promtne riesit. V zmysle VZN Mesta TrebiSov ¢. 114/2012
o pridelovani mestskych najomnych bytov a poskytovani bytovej ndhrady pri zaniku ndjmu bytu
uréuje najomcu bytu primator mesta zoznamu navrhnutého bytovou komisiou. Ked’Ze novozvolené
vedenie mesta malo zdujem na tom, aby mestu nevznikala strata na ndjomnom za neobsadeny byt, diia
15. januara 2015 bola uzatvorend zmluva o najme bytu so ziadatel'kou, ktord bola uvedena na zozname
ziadatelov navrhnutych bytovou komisiou na pridelenie bytu. ISlo o Ziadatelku, ktora spinala
podmienky na pridelenie bytu aktord bola zaroven ochotna zaplatit' tzv. finanénii zabezpeku
a trojmesacné najomné vopred. Pre doplnenie informécie, ide o informativnu spravu z 23.1.2013, kde
pani Jaroslava Danikova bola urcend, ako ndjomca pre vol'ny byt, pre volny 1-izbovy byt. V tomto
pripade, vzhl'adom na zistenia pana kontrolora, chcem len uviest, ze zdujmom mesta tak, ako uz bolo
deklarované bolo to, aby tento byt neostdval prazdny a ked’ze sa naSiel ¢lovek, ktory bol komisiou
bytovou odporucany pre pridelenie tohto bytu a bol ochotny zaplatit podmienky, ktoré vyplyvaji
z prechodu najmu alebo ziskania n&jmu, tak bol tento byt prideleny pani Dailkovej. Z hl'adiska

Strana 71 z 95



potvrdenia o zaplatenej financnej zabezpeky bytového podniku a takisto aj suma 2000 €, Cize
trojmesacné najomné, ktoré sa vyplaca vopred a finan¢né zabezpeka za 1-izbovy byt.
Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

JUDr. Paskova:
Myslim, ze ste povedali alebo ste sa preriekli, ze bytova komisia vdm odporucila

PhDr. CiZmar:
Nie mne, bytova komisia odporucila v roku 2013 tito ndjomnicku na pridelenie 1—izbového bytu.

JUDr. Paskova:

Takisto, ako mnohé iné¢, mnohych inych. Ako ste sam citovali, bytova komisia navrhne primatorovi
najomcu uvolnené¢ho bytu, o dodrzané nebolo. Z toho doévodu, doslo k poruseniu vseobecne
zéviazného nariadenia ¢. 114/2012 o pridel'ovani mestskych ndjomnych bytov. Z tohto dévodu je toto
pridelenie bytu v rozpore so zdkonom atym padom je neplatné. Preto ja ddvam novy poslanecky
navrh, Ze Mestské zastupitelstvo v Trebisove berie na vedomie spravu o kontrole pridelenia mestského
najomného bytu na Ulici Slov. nar. povstania ¢. 3885/100-16 pre ndajomnicku Jaroslavu Darikovu
a uklada prednostovi mestského uradu informovat’ Jaroslavu Darnkovi o neplatnosti urcenia najomcu
bytu ¢. 1/2015 a nadvizne zmluvy o najme bytu, zabezpecit navrat bytu na Ulici Slov. nar. povstania C.
3885/100-16 do stavu pred nezakonnym rozhodnutim primatora, zéroven predkladam tento navrh.

Ing. Bulla:
Tie terminy, vy ste povedali, ze ste nemohli ¢akat’ na zasadnutie komisie bytovej, lebo komisia bytova,

atd., nepamitdm si presne tu formuldciu, ale komisia bytova predsa vznikla 2. januara na
ustanovujucom zasadnuti mestského zastupitel'stva. Ona kl'udne v tom case, ked’ ste o tom rozhodli,
kl'udne o tom mohla rokovat’, tam mi to nepasuje nejako.

PhDr. CiZmar:
Tento byt bol voI'ny uz od 11. novembra, takisto mohla byt’ zvolana tato komisia a nebola.

Ing. Bulla:
Vy ste to povedali v suvislosti s tym, Ze bytova komisia po ostatnych vol'bach nemohla o tom rokovat’,

preto sa to urobilo takto, ako sa to urobilo.

PhDr. CiZmar:

Aby sa netvorila strata na najomnom, primator pridelil byt Jaroslave Dankovej, aby sme vychadzali
z menoslovu, ktory uz raz bol schvéaleny komisiou bytovou a zaroven i8lo o osobu, ktora bola schopna
splnit’ podmienky zaplatenia ndjomného vopred a zaroveil aj na tento depozit, depozit, ktory za dany
byt sa plati, vo vyske 2000 €.

Ing. Bulla:
TakzZe ste sa vlastne opreli o to byvalé zasadnutie komisie z roku 2012, 4&no?

PhDr. Cizmar:
2013

Ing. Bulla:
Nemam tu také, 2012, mesto, 21.9.

PhDr. CiZmar:

Tak systém prace pana kontrolora je taky, ze zrejme prehliadol tento dokument. Takze preto
opakujem, Ze tato komisia odportucala schvalenie bytu pre Jaroslavu Dankovu v roku 2013 tak, ako
som to uviedol v tvode, 1-izbového bytu. S tu uvedeni Styria, predseda ¢lenom komisie predlozil
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navrh na rieSenie obsadenia bytov nasledovne zo zoznamu Ziadatel'ov, predlozil tie osoby, ktoré su
ochotné prevziat’ zavdzok po neplati¢och.

Ing. Gore:
Pan primator, radi tu rozpravame a/ a nechceme pocut’ b/. Kolko komisii eSte zasadalo od toho datumu

v roku 2012, kde spominali, Ze komisia odporucila aj tejto zdujemkyne byt a tiez odportcala inych
I'udi na schvélenie a nedostali byty, tie ostatné odporicania ste nebrali do tvahy. Tak treba férovo
povedat, Ze teraz po nastupe nového primatora budeme 2 roky, 3 roky dozadu odporucania komisii
brat’ do tvahy a budeme vyberat’ toho, kto nam vyhovuje alebo nevyhovuje.

PhDr. CiZmar:

Pan poslanec, ked” uz sa bavime o férovosti, tak poviem jednu zasadnu vec, ze aj ked’ ste mali na to
priestor, ja som bol ten, ktory vydal pokyn na to, aby sa na mestskej webovej stranke zverejnovali
ziadosti 0 ndjomny byt, o garazové miesto, menoslov a datum, pretoze ked’ sa dotazovali zdujemcovia
o tieto byty, bol tu totdlny chaos. Nikto nevedel, ¢i ma obnovenu Ziadost’ alebo nema obnovenu, na
akom mieste v skutocnosti je. Takze, na moj pokyn sa na webovej stranke mesta, ak sa uz bavime
o transparentnosti objavuju prakticky od zaciatku roka menoslovy l'udi, ktori si podali ziadost,
s konkrétnym datum, aby bolo jasné v akom poradi priSli tieto ziadosti, aby nevznikli dohady
a nedorozumenia v otazke, ¢i niekto nebol uprednostneny. ESte raz opakujem, ked hovorime
o férovosti, ja hovorim férovo, tGto ziadost, resp. pridelenie ndjmu som riesil z dovodu, aby
nevznikala d’al$ia strata na ndjjomnom. Mojou snahou bolo, aby sa v kone¢nom doésledku, ¢o najskor
zacalo platit’ n4jomné za uvedeny byt a nésledne, aby nevznikala na fiom strata, ktora by mohla byt’ az
do ¢asu konania bytovej komisie.

JUDr. Paskova:

Ja chvélim, ze na webovej stranke mesta su tieto zoznamy a je to vel'mi dobre, Ze s tam tie zoznamy,
proti tomu sa nikto nenamieta, ale presne preto, ze je to pridel'ovanie bytov, je vel'mi citliva otdzka
v meste, lebo velmi vel'a I'udi ¢akd na ndjomny byt a vel'mi sa to pretriasa a vel'mi sa to sleduje.
Presne preto, by tieto veci mali byt striktne zdkonne vybavované, aby nedoslo k obviflovaniu takého
alebo takého. To nielen, Co sa tyka teraz vas, Ze vy ste urobili tu chybu alebo nie chybu, jak vy
hovorite. Ide o to, Ze 'udia musia mat’ v tomto jasno a kym budeme robit’ vynimky, tak stale tu bude
$pekulovanie o tom, Ze preco to bolo a jak to bolo. Dakujem.

Ing. Kolesar: FP
Pan primator, hovorime tu o prideleni konkrétneho bytu. Akykol'vek vas dobry imysel, nemo6ze byt

v rozpore so zékonom. To, ¢o ste ndm povedali, bolo odporucanie komisie na pridelenie nejakého 1-
izbového bytu. Podl'a VZN vam mé komisia odporucit’ ndjomcu konkrétneho bytu, €o sa teraz aj deje.
Nehladajme kl'ucky medzi slovickami. Tento konkrétny byt, v tom case urcite k dispozicii nebol
a k tomuto konkrétnemu bytu ste urcite nemali odporucanie komisie. Takze, akokol'vek vas imysel bol
dobry, chvalime ho, zaujimalo vés, aby nevznikala strata na ndjomnom, takZe uZ ani 3 dni sa nedalo
pockat’, ale nemali ste toto opravnenie. TakZe, nemo6Zzme akykol'vek dobry umysel vykonavat
v rozpore so zakonnymi ustanoveniami, pretoze potom taky ukon je neplatny, v tomto pripade zakonné
ustanovenie VZN. TakzZe, ¢i chceme, ¢i nechceme, dobry timysel je jedna vec, zdkonny postup je druha
vec. Ja tu ¢itam v sprave kontrolora, Ze ne bol dodrzany proces pridelenia bytu, to je celé. Hovorime tu
pani doktorka, mam taky dojem, aj vy ste vraveli, JUDr. Paskova o procese pridelenia bytu. Takze ani
najlibeznejSim zaujmom nemozno obist’ zdkonny proces, pan primator, je to tak. S tym sa musime
vyrovnat' a bodka. TakZe nepochybujeme o vaSom dobrom umysle, ale zakonny proces nebol
dodrzany.

Tomko:

Dovol'te aj mne k tomu niedo povedat. Co mojej vedomosti su pristupné, tak pan primator nie je ani
v pribuzenskom vzt'ahu s tou pani Danikovou a urcite ju ani osobne nepoznd, mozno ju ani v Zivote
nevidel. Mne to skor vychadza tak, Ze tu musi byt nejakd pomsta a neviem inak$i suvis, ze preco
chcete silou mocou dokazat’, ze ste silnejsi jak my. Neviem, preco je to tak.
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PhDr. Cizmar:
Koncim diskusiu k uvedenému bodu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie
Spravu z kontroly pridelenia mestského najomného bytu na Ulici Slov. nar. povstania ¢. 3885/100-16
pre najomnicku Jaroslavu Dankovu

B/ uklada
prednostovi mestského uradu
1. informovat Jaroslavu Dainkovu o neplatnosti urcenia najomcu bytu ¢. 1/2015 a nadvizne
zmluvy o ndjme bytu
T:31.12.2015
2. zabezpecit navrat bytu na Ulici Slov. nar. povstania ¢. 3885/100-16 do stavu pred nezakonnym
rozhodnutim primatora

T:31.3.2016

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 34)

za: 12, proti: 7, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 124/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod é. 33:
Sprava z naslednej finan¢nej kontroly stavu a vymahania pohPadavok za dan z

nehnutel’nosti
Predkladé: Juraj Lenhardt, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu €. 31 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Konc¢im diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Spravu z naslednej financnej kontroly stavu a vymahania pohladavok za dan z nehnutelnosti

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 35)

za: 17, proti: 2, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 125/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 34:
Sprava z kontroly uzatvorenia Dodatku ¢. 1 K najomnej zmluve o najme
nebvtovvch pristorov NP-01/2013, ktorvm bolo zniZzené ro¢né najomné pre

najomcu Stanislava Cecha diia 27.3.2015
Predklada: Juraj Lenhardt, hlavny kontroloér.
Pisomny material tvori prilohu €. 32 tejto zapisnice.

PhDr. CiZzmar:

Prv, nez otvorim diskusiu, dovolte mi, aby som sa vyjadril k predmetnej veci. Mesto TrebiSov
uzatvorilo diia 31.1.2013 Najomn zmluvu o najme nebytovych priestorov s ndjomcom Stanislavom
Cechom. Predmetom najmu boli priestory mestskej ubytovni za ti¢elom prevadzkovania sauny
a masérskych sluzieb, v tomto pripade Specifickych sluzieb. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze o tieto
sluZzby nie je pocas letnych mesiacov zaujem, pred letnou sezénou oznamil ndjomca mestu svoj timysel
vypovedat’ zmluvu a z priestorov odist. Ked’ze vySka z najmu nie je zanedbatelnd a situdcia na trhu
s nebytovym priestorom je momentalne takd, ze ponuka prevldda nad dopytom. Mesto malo velky
zédujem na udrZani tohto najomcu. Z uvedené¢ho dévodu bol diia 27. marca 2015 uzavrety Dodatok
k najomnej zmluve v ktorom sa mesto s ndjomcom dohodlo na uzavreti prevadzky pocas obdobia troch
letnych mesiacov a s tym suvisiacim znizenim najmu. V kone¢nom ddésledku, tak mestu nevznikla
Skoda, ale naopak, zabezpecilo zachovanie prijmu v celkovej vySke 2 115 € rocne. Len na dodatok
k tomu chcem pripomenut’, Ze pan Stanislav Cech mal zaujem ukongit’ pdsobenie v tejto ubytovni.
Vzhl'adom na to, Ze tieto sluzby, ktoré vykonava sii vyhl'addvané verejnostou, bolo zdujmom mesta,
aby tieto sluzby zostali zachované, priCom boli zachované tak, ako to bolo v samotnom predmete
zmluvy. To znamend, aby bol mestu zabezpeceny ndjom, ked’ze pdvodny navrh alebo pdvodna snaha
najomcu, bola ukoncit’ podnikanie a vybrat’ priestory a dat’ ich do pévodného stavu.

Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:
Pan primator, aj predchadzajica kontrola, aj tidto kontrola vznikla tak, Ze sme sa pytali v ramci

interpelacii, aby ste ndm povedali na zdklade akého ustanovenia, ¢i uZ vSeobecne zavdzného
nariadenia alebo z4sad hospodérenia a nakladania s majetkom ste tieto ukony vykonali. Vy ste ndm na
to neodpovedali. Nedozvedeli sme sa preco, aky bol motiv. Teraz nam tu hovorite o tom, Ze ste branili
zaujmy mesta, o sa tyka ndjmu nebytovych priestorov, ¢o sa tyka bytu. Preo ste nam to vtedy
nepovedali? Toto je len to, ¢o hovoril pan Kolesar, ze dobry timysel. Len o ¢o iSlo ndm a na ¢o sme sa
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pytali, bolo dodrziavanie nejakych zasad, dodrziavanie nejakych ustanoveni, dodrziavanie zdkonnosti.
Preto sme navrhli, aby bola vykonana kontrola a kontrola je so zavermi, ze Dodatok ¢. 1 k ndjomnej
zmluve bol uzatvoreny v rozpore so zakonom o majetku obci, so Zasadami hospodarenia a nakladania
s majetkom mesta a z toho dovodu je neplatny. Plus dalSie veci, d’alSie objasnovania v tej sprave
hlavného kontrolora. Takze, aj panovi Tomkovi, tu nejde o Ziadnu pomstu, akii pomstu? Pomstu voci
Daiikovej, alebo pomstu vo¢i Cechovi? Vobec, vobec, to nie je osobna zaleZitost. Vec stoji tak, ¢i
dodrziavame, alebo nedodrziavame. Ci to, na ¢o mame opravnenie re$pektujeme, alebo
nereSpektujeme. Sme v demokracii, je tu mestské zastupitel'stvo, alebo sme v kralovstve. Ked sme
v kral'ovstve, mozeme takto robit’ a ked’ sa pytame, tak nedostavame odpovede. Preto aj ja navrhujem
v ramci poslaneckého navrhu nové uznesenie, ktoré odovzdavam kratkou cestou navrhovej komisii.

PhDr. CiZmar:

Uz ked sa rozpravame o férovosti pan poslanec, rad by som sa opytal aj na zisteny stav pana
kontrolora, ktory hovori o tom, Ze v suvislosti s kontrolou bolo zistené, Zze najjomca ma v uzivani aj
garaz, ktord nie je v ndjomnej zmluve predmetom ndjmu. Vedeli by ste ndm povedat’ nie¢o k tomu
blizsie? Ked'ze pan Cech bol v ndjomnom vzt'ahu s mestom za vasho pdsobenia.

Ing. Gore:
Pén primator, zase sa vraciate do minulosti? Zas sa vracajme do minulosti.

PhDr. Cizmar:
Ja sa len pytam.

Ing. Gore:
Ja vam odpovedam tak, ako vy odpovedate a tak, ako vy hovorite, Ze tu nie je sutaz o vtipnejsi

vyhréva, tak takisto aj ja odpovedam.

Ing. Kolesar: FP
Ak st pan primator poznatky o tom, Ze sa majetok vyuzival neopravnene bez zmluvy, je to treba

vymahat’, ako neopravneny majetkovy prospech od najomcu. Na to su pravne instituty, konajte, 2 roky
dozadu moézete vymahat’ najom, vo forme, resp. nie ndjom ale neopravneny majetkovy prospech.

PhDr. CiZzmar:
Ja som sa len pytal, ¢i ste o tom vedeli, Ze sa takto vyuZiva tato garaz?

Tomko: FP
Pan Gore, pytam sa, jak to bolo vlastne s tym garazom? Bolo to po kamaratskej dohode alebo v ramci
nejakej zmluvy?

Ing. Bulla:
Pan primator, preo ste ndm nedali schvalit’ ten dodatok? Ja poviem otvorene, ja by som s tym nemal

problém schvélit' takéto nie¢o. Ja pana Cecha poznam, ja som tam chodil, chodi mi tam manzelka,
chodi mi tam svokra. Ja by som vel'mi rad, on mi o tom rozpraval v minulosti, Ze takéto nieco by, ked’
prisiel s takymto navrhom, kl'udne sme o tom mohli hlasovat, ja by som bol za. Mohol to v lete
uzatvorit’ a mohlo to byt vybavené. Preco to takto komplikujeme, nerozumiem. Ja by som sa teraz
panovi Cechovi hanbil pozriet do oéi, za to, Ze budem hlasovat’ za spravu kontroléra? To vobec
nemuselo byt'.

PhDr. CiZmar:
Myslim si, Ze Skoda reci.

MVDr. Hrdlik:
Ja len chcem pripomentt’, ze fakt je to, trapne sa tu citim teraz, lebo poznam ho, viem kol'ko vrazil do
futbalu. Chlapec bol vyhldseny za - Sportovec, Cestny obcan bol za pana And’ala a teraz ho tu za 705 €,
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pomaly ho bijeme ana druhej strane, mohli sme to dat’ do zastupitel'stva, fakt vSetci ho pozname,
splnili by sme literu zdkona a neni problém, hovorim. Tak sa tu €lovek trapne citi, Daitkova, pred
Vianocami jej dame darcek, vyhodime ju z bytu. My sme tu pre l'udi, ¢i nie pre l'udi, ja viem, ze ten
zdkon je nadradeny, ale Sak my sme tu, da sa to zmenit’, obratit’ dol'ava, doprava. Snazme sa spravit
tak, Zeby to bolo aj ta litera zakona dodrzana, aj nejaké I'udské. Tak sa tu Clovek teraz trapne citi, lebo
viem, kol'’ko pomohol futbalu, kol’ko dal do rekonstrukcie, Marek kol'ko prispel na mladez a teraz ho
tu pomaly ideme bit’ a vyhodime ho cez okno. Troska sa, ndjdime nejakt cestu taku, zeby sme aj tie
Vianoce prezili v spokojnosti a ti I'udia. Ja viem, ze ten hlavny kontrolor to chystal, dodrzal literu
zékona, ale skiisme to nejak 'udsky dodrzat’ literu zakona.

Ing. Kolesar: FP
Pan poslanec Hrdlik, vy sam ste navrhli rieSenie. Toto sme tu mohli vyriesit,, tak preCo by ste sa mali

trapne citit’ vy, v tejto sale v suvislosti s touto spravou, by sa mal trapne citit’ niekto iny, nie vy, ani
ziadny d’alsi poslanec.

Ing. Gore: 5
Stiahol som, budem az po panovi Cechovi.

Cech:

Ja by som chcel povedat’ k tymto veciam len tolko. Ja som priSiel dat’ ngjomnu vypoved k panu
Lovasovi a pan Lovas mi povedal, ze je tu taky dodatok zmluvy, taky isty podnikatel' ako som ja,
takisto ma letné mesiace odpustené, aby som nedaval vypoved’, aby som si dal Ziadost' na mestsky
urad a zeby som potom poprosil pana primatora o leto, lebo jun, juil, august, si obrovské horucavy
40 °C, nikto vam vtedy do sauny nechodi a on mi ukézal ten dodatok k podnikatel'skej zmluvy, takému
podnikatel'ovi, ako som ja, tento dodatok po znizeni. Tak preCo, ked on ma zniZenie, v lete ma
problémy, pre¢o by som ja nemohol mat’. Tak preto som poziadal cez Ziadost’ pana primatora Cizmara,
aby mi letné mesiace odpustil. Nerozumiem tomu, ze bol podpisany dodatok nejakému podnikatel'ovi
tiez cez leto a to neviem, kto ju podpisoval, ten dodatok, ale Lovas mi ukdzal, ze toto ti treba, ten
papier, aby si mal k zmluve. Ja som to na vlastné o¢i videl a preto som dal ziadost’, lebo ina¢ ja som
daval vypoved’ z priestorov sauny. Ja som hlavnym sponzorom tohto mesta. Ja pracujem v stredu 4
hodiny, stvrtok 4 hodiny, v sobotu 4 hodiny, za tyzden 12 hodin, do mesiaca to je 48 hodin a ja vdm
s energiou so vSetkym platim 6 tis. eura prakticky. To znamen4, Ze ja nemusim, manZelka sa so mnou
tu hada, vadi, Ze som hlavny sponzor mesta a ja zbytocne vynaSam z domu peniaze, kvoli 4 — 5
kamaratov a kamaratkam, ¢o chodia tam do sauny. Len tol'’ko by som chcel povedat’ a k tomu garazu
bolo to tak, ze ja som pytal, ako ndjomné sa mi videlo vel'a a eSte bol vtedy Tocik a on mi hovori toto,
7e dobre, dobre pan Cech, za to, Ze sme vam tam pripoéitali aj chodby a na ndjomnom vel'a platite,
mozete uzivat’ aj tu gardz. To bolo od pana Tocika toto, Ze som mohol uzivat’ tu garaz. Som povedal,
mne neni problém zaplatit, ja ked’ dokdzem 2 tis. eura dat’ futbalistom na opravu kabin, aky problém
zaplatit’ tu gardz. Len on mi hovoril, Ze dost’ sme vam dali, lebo som na okraji mesta a keby som bol
v strede mesta, tu istl sumu mi dali, keby som bol v strede mesta, som na okraji mesta, tak preto mi tu
garaz dali k nagjmu. Takze ta garaz je prakticky pripo¢itana k m” o ja mam v tomto a Ziadne to nebolo
také, Ze za modré o¢i. Keby sa niekto obul do tejto garazi Tocik mi hovori, tak pan Cech, potom
doplatite. Neni problém, jak ste povedali, jak pan Kolesar povedal, Ze treba vymahat’. Ja mu zaplatim
1 3 roky dozadu, ked’ chce, ale mne tu ide o tu spravodlivost, len tol'ko som chcel.

Ing. Kolesar: FP
Oslovili ste ma pan Cech, ja vaSe peniaze neziadam, ani vaSe peniaze mne nepatria. TakZe mna

prosim, do toho nevt'ahujte.

PhDr. CiZmar:
Ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla poslanecky navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie

Spravu z kontroly uzatvorenia Dodatku ¢. 1 k ndjomnej zmluve o najme nebytovych priestorov NP-
01/2013, ktorym bolo znizené rocné najomné pre najomcu Stanislava Cecha diia 27.3.2015

B/ uklada

prednostovi mestského uradu

1. informovat’ najomcu o neplatnosti uzatvorenia Dodatku ¢. 1 k najomnej zmluve o najme nebytovych
priestorov NP-01/2013

T:31.12.2015

2. zabezpecit inkasovanie celkového rocného najomného za rok 2015 vo vyske 2 820 € podla najomnej
zmluvy o ndajme nebytovych priestorov NP-01/2013

T:31.1.2016

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 36)

za: 9, proti: 8, zdrzalo sa: 3, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny poslanecky navrh na uznesenie nebol schvaleny

MUDr. Halapin: FP
Ked’ nepresiel poslanecky navrh, tak mali by sme hlasovat’ o povodnom navrhu uznesenia.

PhDr. CiZzmar:

Ospravedlitujem sa, som predbehol trosku udalosti.

Takze hlasujeme o pévodnom ndvrhu uznesenia.

Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla povodny névrh na uznesenie.

Ing. Bulla:

MoZem to predniest, ale eSte predtym by som vas prosil pan primator, dajte to do poriadku, nech sa
nemusime citit’ trdpne a hlasovat’ o takychto veciach o ktorych je ndm vel'mi neprijemné hlasovat’.
Dajte to do poriadku tak, aby tam pan Cech zostal, aby to fungovalo, aby mesto bolo spokojné, aby my
sme to tu nemuseli riesit’.

PhDr. CiZmar:
Mite na mysli aj garaz.

Ing. Bulla:
Necham to na vas, vyrieste to, ako je to treba vyriesit.

PhDr. Cizmar:
Ked, tak sa vyjadrite teraz pan poslanec. Mate na mysli aj gardz, ktory bol prideleny
v predchadzajicom volebnom obdobi?

Ing. Bulla:
Ak ju pan Cech potrebuje

PhDr. Cizmar:
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Nie, ak ju potrebuje, bud’te taky laskavy vyjadrite sa teraz do mikroféonu, ¢i ma byt’ v tom zahrnuta aj
garaz.

Ing. Bulla:
Ak ju bude uzivat, ak ju mieni uzivat, tak nech ju uziva a nech sa mu to zauctuje. Treba to dat’ do

poriadku jednoducho.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Cubomir Bulla v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Spravu z kontroly uzatvorenia Dodatku ¢. 1 k ndjomnej zmluve o najme nebytovych priestorov NP-
01/2013, ktorym bolo znizené rocné najomné pre najomcu Stanislava Cecha dna 27.3.2015

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 37)

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 4, nehlasovalo: 10

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie nebol schvaleny

Po skonceni rokovania bodu ¢&. 34

primadtor rokovanie mestského zastupitel’stva prerusil a vyhlasil kratku prestavku.

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’stva pokracovalo bodom ¢&. 35

Bod é. 35:
Sprava z kontroly uzatvorenia Dohody o urovnani a na jej zaklade uzatvorenie
Najomnej zmluvy o najme nebytovych priestorov NP-1/2015 pre najomni¢ku Evu

Keclikovu zo dna 29.4.2015

Predklada: Juraj Lenhardt, hlavny kontroloér.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 33 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Predtym, nez otvorim diskusiu k uvedenému bodu, dovol'te, aby som sa vyjadril k predmetnej veci
a k zisteniam hlavného kontroléra mesta. Mesto TrebiSov bolo po uspeSnych dvoch konaniach
o nariadeni predbeznych opatreni a to tak, Ze boli tieto nariadenia, predbezné opatrenia boli zamietnuté
v samotnom konani o ur¢eni neplatnosti vypovedi nedoslo, ani k vytyCeniu prvého pojednavania, teda
sud danu vec vobec neprejednaval. To je reakcia na to, ¢o tvrdi vo svojej sprave, ako zisteny stav pan
hlavny kontroldr, kedy uvéadza, Ze je potrebné uviest' citujem: ze Mesto TrebiSov v tomto pripade
vyhralo vSetky sudne spory na vSetkych trovniach.
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Rovnako k vecnému prejednaniu veci nedoslo ani v konani vedenom okresnym sidom vo veci Mesta
TrebiSov, ako navrhovatela proti Eve Keclikovej, ako odporkyni o vypratani nehnutelnosti. Obe stdne
konania boli uzneseniami Okresného sudu TrebiSov zastavené a na zaklade spét'vzatia zalob, Co
vyplynulo z uzatvorenej Dohody o urovnani. Aj na zéklade uvedeného nemozno zaver hlavného
kontroléra Mesta TrebiSov o tom, ze Mesto TrebiSov vyhralo vSetky sudne spory na vsetkych
urovniach povazovat’ za korektny a zodpovedajuci skutocnosti. K bodu €. 2 k zdverom plynucich
z vykonanej kontroly tykajucej sa neplatnosti dohody uvadzam nasledovne: K Dohode o urovnani,
samotnou dohodou o urovnani nedoslo zo strany mesta, ani k nakladaniu s majetkom mesta, ani k jeho
ponechaniu do najmu spdsobmi, ako uvadza zakon o majetku obci alebo zasady hospodarenia.
Ustanovenim bodu 12 Dohody o urovnani v spojeni s bodom 1 Dohody o urovnani sa strany dohodli
na pokra¢ovani ndjmu, zalozeného Zmluvou o nidjme nebytovych priestorov zo dna 17. januara 2007,
dohodnutého na neurcity cas a to tak, Ze na sporni vypoved z najmu zo dna 24. septembra 2013 sa
nebude prihliadat’. Upozoriujem, Ze tak, ako bola dand vypoved, tak bola aj stiahnuta vypoved’, to
znamena, bez sthlasu mestského zastupitel'stva. Sucasne mesto zaujme zjednotenie rezimu najmov
nebytovych priestorov, stanovilo ako poziadavku vramci podmienok urovnania aj tomu
zodpovedajucu upravu obsahu a formy zmluvy o najme bez ukoncenia trvajiiceho ndjomného vztahu,
¢ize ndjom alebo vztah ako taky, trval. Na uvedent ndjomntl zmluvu nemozno nahliadat’ izolovane,
najomna zmluva z roku 2015 v celom rozsahu nahradila zmluvu o najme z roku 2007 bez preruSenia
trvania najmu, resp. bez jeho ukoncenia s tym, Ze schval'ovaci ikon mestského zastupitel'stva tykajici
sa zmluvy o najme z roku 2007 mozno stiahnut’ aj na takuto obsahovil zmenu z roku 2015. Takouto
obsahovou zmenou zmluvy nedoSlo k zmene v neprospech mesta, prave naopak doslo k sprisneniu
podmienok najmu. Na konStatovanie hlavného kontroléra ohl'adne sucasnosti moznej dosiahnutel'nej
vysky trhového ndjomného za uzivanie porovnatel'nych priestorov v danej lokalite je mozné uviest, ze
v trvajicom vztahu, ¢o je dany pripad, je potrebné na zmeny vySky ndjmu dosiahnut’ dohodu
zmluvnych stran. Je to vlastne aj reakcia na to, ¢o tu uz dnes zaznelo v suvislosti s prispevkom pana
Tomka, kde hovori o tom, kde vSetky ndjomné zmluvy z hl'adiska metrdze by potom bolo potrebné
objasnit’, upresnit’. V danom pripade k dohode v takomto smere zatial’ nedoslo, zmluvné strany sa vSak
dohodli na zlozeni depozitu vo vyske 3 mesaéného najomného na skratenie vypovednej lehoty na 2
mesiace a zachovani trvania ndjmu na dobu neurcita, ¢im doslo k Uprave rezimu najmu na sucasne
Mestom TrebiSov aplikované podmienky. Uzatvorenim Dohody o urovnani ako aj posudzovanou
zmenou obsahu Zmluvy o najme zroku 2007 vo forme Néjomnej zmluvy, nedoslo k poruseniu
vSeobecne zavdznych predpisov na useku nakladania s majetkom obce s ndsledkami absolutnej
neplatnosti, ako Dohody o urovnani, tak aj Ndjomnej zmluvy, ako to konstatoval hlavny kontrolor bez
toho, aby tieto svoje zavery ndlezite odovodnil. Zarovenn mi dovolte pripomenut, Ze v pripade
nakladov, ktoré uvadza pan kontrolor v tejto sprave a zistenom skutkovom stave, zrejme z jeho strany
doSlo k pochybeniu, pretoze zahrnul do tychto nédkladov aj spor s RTVS, ¢o nie je predmetom
mimosudnej dohody s pani Keclikovou. Spor s RTVS je Gcastnikom RTVS a mesto, nie je stcast'ou
tejto zmluvy a ani nema byt pre¢o sucastou tejto zmluvy, nieZe to eSte nakladov. V pripade pana
kontroléra a dovol'te mi, mo6zem si to dovolit’, pretoze jeho zistenia vychadzaju z nejakého podnetu, by
som chcel upozornit’ a dnes uz to bolo tu predstavené, je zaujimavé, Ze doteraz sme o jeho Cinnosti
alebo nejakej problematickej ¢innosti, aktivnej ¢innosti sa stretdvali napr. v situécii, ked’ sme riesili na
tejto pode titul, ktory mu v obchodnom registri bol prisudeny a o ktorom tvrdil, Ze mu ho tam dal jeho
spolo¢nik. Neviem, ako primator mesta, ¢i st mam vysvetl'ovat’ tu aplikovatelnost’ toho prikazu, ktory
tu minule zaznel — Duri kontroluj, &i je to prave to, o ma byt zdrojom alebo podnetom pre aktivitu
pana hlavného kontrolora a zvlastne vyznieva jeho nezavislost, ked sa uz rozpravame vSeobecne,
nezavislost, ktora vyplyva z toho, akym spdsobom tdajne propagoval jedno nemenované hnutie pred
vol'bami. Na zaver bez toho, aby som to nejak rozvadzal si dovolim citovat’ hodnotenie jeho
bakalarskej prace od pani dr. Katariny Donovalovej, hlavne prvé slova, ktoré vystihuju celtl podstatu
a ta znie: Ziadne vlastné nazory a zavery. Tol’ko z mojej strany, osobne si myslim a som presvedceny,
ze mimosudna dohoda priniesla pre samotné mesto zisk, pretoze priniesla jednak ukoncenie sporov
s RTVS, to znamena, mesto nebude vynakladat’ d’alSie prostriedky na vedenie tohto sporu. Zaroven bol
sprevadzkovany rezim v najomnych priestoroch ato za podmienok, kde mesto ako také, nebolo
Skodné, pretoze vSetky zavizky na seba prevzal najomca s ktorym bola podpisana mimosudna dohoda.
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Strana 80 z 95



Ing. Kolesar:
Nuz, v skutku zaujimavé informécie tu odzneli, najméd v zavere. Ak by mal byt celkom striktne

dodrzany rokovaci poriadok, tak ste si mal pan primator odnat’ slovo, pretoze ten zaver osobe hlavného
kontrolora nesuvisi s predmetom prejednévania spravy ale to samozrejme uz je vaSa zalezitost, ale
k meritu veci. Ja tu vsprave hlavného kontroléra vidim to, Co Citame i v ostatnych zisteniach.
V suvislosti s kontrolou bolo zistené porusenie procesu prendjmu majetku, atd’., atd’., jednotlivé body,
pripad osobitného zretel'a. Neviem uz v ktorom uzneseni okresného sudu alebo v konStatovani
Okresného sudu TrebiSov je jasné uvedené, ze najomny vzt'ah zanikol, ozivit' mftvolu nemozno. Tato
najomna zmluva je jednoducho novou najomnou zmluvou, pravdaze, advokati vam pravdepodobne
dali stanovisko, aké ste potrebovali, je to uplne normalna vec. Ale hlavny kontrolér konstatuje, ze ten
proces uzatvorenia ndjomnej zmluvy nebol v sulade so zdkonom a Ze je to jednozna¢ne nova najomna
zmluva a ked’Ze nebola schvalovana v mestskom zastupitel'stve, ako pripad hodny osobitného zretel’a,
ani nebola vysledkom verejnej sitaze alebo inej stitaze vo forme priameho prenajmu, je neplatna.
Takto tu vidime, podl'a ob¢ianskeho zakonnika § 39. Je to zistenie, stotoziiujem sa s nim a domnievam
sa, ze ak je to nova njjomna zmluva a ak sud konstatoval, Ze povodna ndjomna zmluva z roku 2007
zanikla, tak naozaj ste mali vec rieSit’ sit'azou alebo danim veci do zastupitel'stva, ako pripad hodny
osobitného zretela. Z tohto dovodu, ja predkladam, poslanecky navrh na uznesenie, v ktorom okrem
toho, zZe navrhujem, aby sme zobrali spravu na vedomie, navrhujem informovat ndajomnicku
o neplatnosti uzatvorenia ndajomnej zmluvy a navrhujem, aby sme ako mestské zastupitelstvo pan
primator vds poziadali, aby ste zabezpecili navrat nebytovych priestorov uvedenych v neplatnej
najomnej zmluve do stavu pred svojim nezdakonnym rozhodnutim. KedZe vysledok toho premerania je
nejaky taky, ako je uvedeny, dokonca v troch alternativach, Skoda, Ze tu kontrolor nie je, aby nam
k tomu povedal viac, ale v troch alternativach. Takmer z kaZdej vyplyva nejaky rozdiel v platenej sume,
takzZe vds navrhujem poZiadat aj, aby ste vymahali od uzZivatelky rozdiel, ktory zrejme dosahuje, ako
neopravneny majetkovy prospech s tym, Ze bud uziva vdcSie priestory nez md v najomnej zmluve,
alebo ich uziva v inej Strukture alebo dokonca este ako to vyplyva, ich uziva aj za iné ceny, nez je
obvykla cena na tomto mieste a tejto lokalite v nebytovych priestoroch vo viastnictve Mesta Trebisov.
Poslanecky navrh uznesenia odovzdavam kratkou cestou navrhovej komisii.

Mgr. Mokanova:

Ja, najprv reakcia na to, Ze porovnavame to, ¢o povedia pravnici s vyjadrenim pana hlavného
kontrolora. No, ja si myslim, Ze pan hlavny kontrolér nech je akokol'vek dobry a zdatny, nie je na
trovni pravnikov. Co sa tyka najomnej zmluvy, ano je to pohl'ad, ndjomna zmluva skonéila, bola
predmetom, skoncila, bola dand vypoved abola predmetom sudneho sporu, kde v podstate tie
pojedndvania ani nezacali, neboli vytyCené a ak sa chceme s nieckym dohodnut’, tak nem6ézme od neho
len Cosi chciet, to nebude dohoda. TakZe, t4& dohoda spocivala v tom, Ze uzatvorime ten spor, spor
tykajaci sa neplatnosti vypovede, ¢o znamend, Ze t4 najomnd zmluva pokracuje a navySe ziadame
uhradit’ to, ¢o mestu vzniklo ako finan¢ny néklad. Pani Keclikova bola ochotna vSetko toto uhradit’.
To, Ze ta najomnd zmluva je len pokracovanim, dosledkom toho s aj vymery, ktoré v tej najomne;j
zmluve su. Nie je to problém predpokladam len pani Keclikovej, je to problém moZzno aj d’alSich, ktori
maju od mesta prenajaté priestory, hlavne u tych zmlav, ktoré s starSieho data, takze podl'a mia
nemalo to byt ani predmetom kontroly, lebo nie preto vznikla Skoda mestu, Ze sa td zmluva obnovila
za sprisnenych podmienok, ale za to, ako bola predtym uzatvorena. A ak by to aj mala pani Keclikova
tu sumu, ktord je z pohladu mesta usla, ma platit’ aj za rok 2011, 2012, 2013, 2014, mame jej to
vy¢islit’ vSetko, vSetkym podnikatelom v meste? TakZe, ak chceme rozpravat o platnosti, neplatnosti,
tak vynechajme ta cast’, kde st tie plochy, lebo ta pani Keclikova nemala vstup do predajne za cely
Cas, to znamen4, ona si ten priestor nemohla ani zvicsit’, ani zmensSit', ani upravit’. Je taky, aky jej bol
odobraty a naspit’ vrateny.

MUDr. Halapin:

S vel'kym zaujmom som si precital vSetky spravy kontroléra a milo som sa potesil, Zze na sklonku
svojej, takmer na sklonku svojho funkéného obdobia neskutocne sa z neho stal erudovany odbornik.
Predtym sme mali spravy na tri vety, teraz tu mame na niekolko stran. Neviem, ¢o si mam o tom
mysliet, uz len za to, Ze tu nie je, neviem, aky je dovod jeho nepritomnosti, zrejme dost’ vazny, pretoze
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to su materialy, ktoré je tam dost’ otdzok, ktoré by smerovali k nemu a na ktoré nevieme alebo sa
dohadujeme odpovede, konkrétne na tie plochy, ktoré su iné v zmluve, lebo toto ma najviac zaujalo, ze
az tri rozmery lebo, ze premeriame o meter viacej alebo menej, tak to eSte beriem, ale su tam tri
plochy, teraz z ktorych vychadzat, ¢i z tych najmensich, ¢i z najvacsich. Podstatné, ¢o si mam mysliet’
o tych zmluvéach, teda o tej konkrétnej, tato, cloveka, ktorého ja stale budem volat’ podvodnikom, lebo
spachal podvod sfalsovanim verejnej listiny a priznanim titulu, ktory mu nepatri. Taky clovek, bez
ohl'adu na to, ¢i bola tam dohoda o vine a treste alebo nie, tak u mna je stale podvodnik. Takze, ako
mam verit’ tejto sprave, ze potom je pravdiva, ¢i nie je ucelova, ¢i nie podl'a toho, Ze ktosi ju objednal
alebo kto mu to zadal. Druhd vec, ndm pan kontrolor, ked’ sme ho volili, tak prehlasil, ze bude
nestranny. To znamena, ze sa vzda Clenstva, politickej strany Sloboda a Solidarita a nad’alej som si
nasiel, regiondlny predseda strany Sloboda a Solidarita pre TrebiSov, Sobrance a Michalovce dokonca
je nas nezavisly kontrolér. Takze v podstate nemam komu adresovat’ tieto otazky, lebo neviem koho sa
spytat’, ako to myslel s tymi plochami a ostatné veci. Takze asi si tie otdzky necham, ked’ sa vrati pan
kontrolér a v ramci diskusie sa ho opytam, aby uviedol tie spravy, lebo zatial' tu diskutujeme,
hovorime svoje nazory, svoje predstavy, kazdy to vidi inaksie, ako to chce vidiet. Takze len tol'ko som
k tomu chcel povedat’, Ze teSim sa, ze tak sa zlepSil nds kontroldr a tie otazky, ktoré som mu chcel
adresovat, budem bohuzial’ musiet’ odloZit' na d'alSie zastupitel'stvo aj ked to bude v ramci diskusie.
Dakujem.

Mgr. Mokarnova: FP

Mozno fakticka otdzka. Nebola som v minulom volebnom obdobi poslankyfiou, mozno si poslanci,
ktori ste boli si budete pamaitat, kol'ko dohdod o urovnani bolo v minulosti, v minulom volebnom
obdobi uzatvorenych a kol'’ko bolo schvalovanych v mestskom zastupitel’stve.

Ing. Kolesar:
No, ked’ som sa hlasil do diskusie pani Mokanova, nemohol som tusit, Ze mi polozite otazku na ktora

vam odpoviem, ze boli uzatvorené tri dohody a vSetky boli schval'ované v mestskom zastupitel'stve. Aj
predtym boli vSetky dohody schvalované v mestskom zastupitel'stve a dokonca v marci, ¢i kedy tohto
roku bola uzatvorena dohoda, resp. bola v mestskom zastupitel'stve schvalovana dohoda so
spolocnostou  EURO BUILDING v mestskom zastupitel'stve. TakZze, pani zastupkyna, vSetky
doterajsie dohody o urovnani boli schvalované v mestskom zastupitel'stve. Tato dohoda je prva, ktora
nebola v mestskom zastupitel'stve schvalena. Ale ked’Ze nie kvdli odpovedi na vaSu otdzku som sa
hlésil do diskusie, tak chcem zareagovat’ na stav, ze opitovne, ze zmluva je vyjadrenim pokracovania
najmu, ten cas jednoducho uplynul vypoved’'ou, ndjomny vztah skonc¢il. Nemozno oZzivit mftvolu.
Toto je nova ndjomna zmluva, lebo Cas sa neda vratit’ spat. Uplynutim 3-mesacnej lehoty najomna
zmluva skoncila. Toto je novd ndjomna zmluva, také umelé dychanie eSte nikto nevymyslel, kto by
ozivil zaniknuty ndjomny vzt'ah. Ja chapem, aké objednévka, takd odpoved’ od advokatskej kancelarie,
ale odhliadnuc od pohnutok, ktoré viedli k dohode o urovnani, toto je novy najomny vztah, ktory mal
prejst’ mestskym zastupitel'stvom. Navrhujem, aby sa prijali vSetky opatrenia také, aby sa uviedli veci
do suladu so zdkonom o majetku obci a so Zasadami hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta
TrebiSov.

Mgr. Mokanova: FP

Ak si presne pamitate, Ze boli tri, nechcem rozpravat o EURO BUILDINGu, lebo o tom vSetci vieme,
aj vieme, preco to bolo v zastupitel'stve, preCo sme to schvalovali, ale ur€ite mi budete vediet
povedat’, coho sa tykali tie ostatné dve dohody a ¢o sa tyka vaSej pozndmky na adresu pravnikov
a advokatskych kancelarii, ja si myslim, Ze ti pravnici si nechcu pokazit’ svoje renomé. Takze robia
vsetko tak, aby si ho nepokazili. Nedaji vam hoci o, ¢o vy chcete. Myslim si, Ze to vel'mi dobre viete,
takto to nie je. A navysSe ti pravnici vel'mi dobre rozmyslaja, ¢o vam povedia a uz vel'mi rozmyslaja,
vel'mi, vel'mi, ak to daju eSte aj na papier. Skor ma zaujimaju tie dohody, dve, ktoré boli.

Ing. Kolesar: FP
Niekol'ko sekund som lovil v pamiti, takZe v roku 2011 Dohoda o urovnani so spolo¢nostami SPV

Finance II a so spolo¢nostou HOUSES v kauze Lanos, vel'mi Gizasna zalezitost’, to si myslim, Ze nieco
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hovori kazdému TrebiSovcanovi, vysolili sme 2,5 mil. eur za nic, vel'mi bolestivo sa mi podpisovala ta
dohoda, ale zase na druhej strane z irokov z omeskania a na d’alSom prisluSenstve sme 1 mil. eur
uSetrili. Bolo to samozrejme na zaklade rozhodnutia mestského zastupitel'stva. Druha dohoda
schvalena v mestskom zastupitel'stve bola Dohoda s TrebiSovskou energetickou, ktora si uplatiiovala
naroky zo svojich $kod spodsobenych nespravnym uréenim kupnej ceny pri predaji tepelného
hospodarstva, takze, nech sa paci.

Mgr. Mokarova:
Takze, asi vam uSla jedna dohoda o urovnani ato je Dohoda o urovnani so Stavoservisom.
Predpokladam, ze tato v zastupitel'stve prejednavana nebola.

Ing. Kolesar:
Nuz teda pani zastupkyna, Dohoda so Stavoservisom sa dotykala financnej straty mesta, ktora vznikla

pri rekonstrukeii strechy na ZS M. R. Stefanika, kde ste v tom &ase boli riaditel’kou. Viete dobre, alebo
teda dufam a predpokladam, ze viete dobre, Ze nebyt’ toho, ze sa celd zdlezitost’ presla elegantnym
mlcanim, tak by sme sa mohli hlboko patrat’ v tom, kto bol zodpovedny za tu Skodu, ktord tam mestu
vznikla. TakZe sme prinutili Stavoservis, aby vypratal skladku na Juhu od stavebného odpadu, ktory
tam vznikol za pana And’ala a to bolo predmetom tejto dohody. Ano, tato dohoda nebola schvalovana
v zastupitel'stve, pretoze sa netykala majetku Mesta TrebiSov, ale tykala sa toho, aby Mesto TrebiSov
a nasledne §kola M. R. Stefinika neboli vtiahnuté do sporu s ministerstvom uz neviem, & kolstva
alebo vystavby a regionalneho rozvoja o, nechcem povedat, nechcem pomenovat’ jav, ktory nastal
v §kole M. R. Stefanika pri streche nad telocvi¢iiou, pretoZe sa to udialo pred rokom 2011, ale nemali
sme zaujem, aby muselo mesto vratit nendvratny financny prispevok. Takze, ano, taito dohoda sa
netykala majetku mesta na rozdiel od dohody, ktord sa majetku mesta dotyka.

Mgr. Mokanova:

Ja si myslim, ze sa tykala majetku mesta, lebo v tej dohode je vlastne popisany ten stav, aky sa stal
a ze kto by niesol za to zodpovednost’, vedela som, zZe to spomeniete, Ze to poviete a vSetci, ktori st tu
vedia, ze som v tom ¢ase bola riaditelkou. Nechcem sa zbavovat' zodpovednosti, ale vedenie Skoly
v takom velkom projekte bolo len hostom pri jednaniach, ktoré prebiehali a rozpravalo sa o tom, ako
sa pracuje, tzv. kontrolné dni. Vsetky faktury nesli cez mesto, vsetko islo, teda neslo cez skolu, ale cez
mesto. Mne ide len o tu podstatu, bola tam Skoda sposobend mestu, bola finan¢na. A v tom iSlo o tu
dohodu, ¢o ste povedali, akll pracu urobila firma Stavoservis. Ja ni€ proti firme Stavoservis, lebo sme
spolupracovali niekol’ko rokov, takZe vo€i firme neméam ni¢, ale o ten princip ide, Ze ked’ vSetky
dohody, tak vSetky do zastupitel’stva.

Ing. Kolesar:
Pani zastupkyna, pri vypratdvani skladky na Juhu apri urovnani zélezitosti so strechou nad

telocvi¢iiou na §kole M. R. Stefanika neslo o nakladanie majetku mesta, i$lo o chyby vo vztahu ku
rekonstrukcii $koly M. R. Stefanika a vo vzt'ahu ku eurofondom &erpanych v roku 2010. Je uz dnes
dlha doba na to, aby niekto podaval trestné ozndmenia, takZe vSetci uz si mimo obliga, ale keby v tom
Case, kedy sa t4 dohoda uzavrela, trestné ozndmenia podané boli, tak je otazkou, kto by ostal na
svojich miestach. Takze, tito zalezitost by som takto jasne vysvetlil a nazval by som to svojou
Gistretovostou vo vzt'ahu ku §kole M. R. Stefanika a k vasej osobe.

JUDr. Paskova: FP

Ja uz dufam, ze som posledna, no nediskutujem, len chcem nieco povedat. Vobec k tymto kauzam,
ktoré teraz sa pretriasali, ktoré vyplynuli z kontrol, nikto nechce na Vianoce vyhodit’ pani Daiikovu.
KTludne, ja si myslim osobne, Ze komisia bytova zasadne, ked’ treba aj na Silvestra aj pred Vianocami
den, ked’ je to nutné a navrhne primatorovi, aby jej pridelil ten byt, ked’ uz tam v tom byte byva. Ja si
myslim, Ze tu problém v tom nie je. Takisto panovi Cechovi sa d4 skompenzovat, ked’ v nijme na
budtci rok tych 700 alebo kol'ko eur a ked’ poziada znovu, tak sa mu znovu to moze dat. Ide len
o zakonnost, hoci jak pan Tomko hovorite, Ze je to naSa nejakd osobna pomsta, neviem aka. Ide o to,
aby sa dodrziaval zakon, ¢i ten zédkon sa bude dodrZiavat’ jak z naSej, tak z vaSej strany, tak pre ma,
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tak aj pre ostatného, aj pre posledného ob¢ana v tomto meste, musia platit’ rovnaké metre, tak budete aj
vy mimo obliga, aj celé mestské zastupitel'stvo, aj cely mestsky trad. Jednoducho, musi sa robit’ podl'a
zékona. Ja viem, zacinali ste, nevedeli ste, neviem, kto vam podstrcil podpisat’ toto pridelenie bytu
alebo, to je uz jedno, stalo sa, nemalo sa stat. D4 sa to odCinit’, ale netreba sa bit’ do prs, ze k nicomu
nedoslo. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

Aj na zdklade toho, ¢o sme uz dnes poculi, tak si myslime, ze zdkonnost’ bolo treba riesit’ aj niekedy
inokedy. Pred chvilou sme tu riesili gardz, teraz tu rieSime mimosudnu dohodu, ktora mala byt
predmetom zastupitel'stva, nakoniec nemusela byt, pretoze iSlo o dobru vol'u. SkutoCne sam teraz
nevidim rozdiel v tom, ¢o sa dialo v suvislosti so Zakladnou Skolou I. Krasku, kde takisto islo
o majetok mesta a rozdiel oproti Zakladnej $kole na M. R. Stefanika, ¢iZe pani doktorka, vo vietkej
ucte, ja si vas vazim, len niekedy mi to pripadd, ako v tom zmysle, Ze my sme ti neomylni a vy robite
chyby a my musime na ne poukazat. Takto v skutocnosti nie je, pani doktorka.

..... diskusny prispevok mimo mikrofon

PhDr. CiZmar:

Ale ja som nepovedal, ze som urobil chybu. Nehovorim, ze som v tom nevinne, ja som nepovedal,
davate mi nie€o do Ust, o som nepovedal. Ja vam len hovorim, Ze ja som presvedceny o tom, Ze som
chybu neurobil a to sa tyka, ked’ prejednavame aj pripad Keclikova, konkrétne pripad pani Keclikove;j.
Chapem, ze je mozno troSku pre vase hnutie alebo nechcem sa dotknut’ vSetkych poslancov, vazim si
vas, ale chapem, ze po skusenostiach z minulého obdobia, kde boli spory s niektorymi podnikatel'mi
a mozeme tazko prekusnut’ to, ze tu bola podpisand mimosudna dohoda na ktorej mesto nebolo Skodné
a kde sa vratili vSetky prijmy, vratane prijmy za ndjmy aj v ¢ase, kedy pani Keclikova tento priestor
nevyuzivala, boli zaplatené aj pokuty, ktoré jej boli vyrubené a takisto boli sprisnené podmienky
najmu oproti tym, aké mala predtym.

Konéim diskusiu k uvedenému bodu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla poslanecky navrh na
uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie
Spravu z kontroly uzatvorenia Dohody o urovnani a na jej zaklade uzatvorenie Najomnej zmluvy
o najme nebytovych priestorov NP-1/2015 pre najomnicku Evu Keclikovii zo dna 29.4.2015

B/ uklada
prednostovi mestského uradu informovat’ Evu Keclikovii o neplatnosti uzatvorenia Ndajomnej zmluvy

o najme nebytovych priestorov NP-1/2015
T:31.12.2015

C/ ziada
primatora, aby bezodkladne

1. zabezpecil navrat nebytovych priestorov uvedenych v neplatnej Ndajomnej zmluve o ndjme
nebytovych priestorov NP-1/2015 do stavu pred svojim nezdakonnym rozhodnutim,

2. vymahal od uzivatelky neopravneny majetkovy prospech ziskany od Mesta Trebisov za rok
2015 a nasledujuce obdobie az do odovzdania nebytovych priestorov a to ich uzivanim v inom
rozsahu a Strukture, ako je uvedené v ndajomnej zmluve av nizsich cenach, ako je obvykly
najom v podobnych nebytovych priestoroch v tejto lokalite vo viastnictve Mesta Trebisov.
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PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 38)

za: 12, proti: 7, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, ze tento predlozeny poslanecky navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 126/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 36:

Plan zamerania kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora na 1. polrok 2016
Predkladé: Juraj Lenhardt, hlavny kontrolor.

Pisomny materidl tvori prilohu €. 34 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Tomko:

Ked’ som si precital ten plan ¢innosti nasho kontrolora, tak doslovne toto, o on tu napisal, polovicka
veci mu vyplyva z povinnosti a za ten plat, ¢o on berie, tak on tu chodi vlastne oddychovat’, doslovne
oddychovat’. Keby sme ho mali volené¢ho prakticky do nekoncend, tak on sa tu dozije 1 105 rokov.
Prakticky nema4, Co robit. Ja si myslim, Ze to je vysmech tohto planu, ¢o on tu ma napisané. Neviem,
ak mame pravomoc, moznost’ ako tento plan zmenit’ alebo doplnit’, ale fakt je to vysmech. Dakujem.

Ing. Bobik: FP
Ten plan mo6Zeme doplnit’ tak, ako kazdé jedno, navrh na uznesenie a myslim si, Ze ak si dobre

spominam v predchadzajucom plane sme mu minimélne jeden z bodov alebo dva body dopiiiali, ak si
dobre pamitam. TakZe, ak mate ndpady s akymi ¢innostami by sa mal kontrolér zaoberat’, nemyslim
si, zeby bol problém a budi zmysluplné a s jeho podporov, tak kl'udne. Prvy, ktory ma napadd mozno
pani viceprimatorka, skuste dat’ bod preverenie zdkonnosti, ¢i teda malo alebo nemalo byt’, ta dohoda,
ktora bola podpisovand so Stavoservisom, ¢i teda mala alebo nemala byt’ prejednana v zastupitel'stve,
aby som vedel potom, ¢i sme sa dopustili, nedopustili, aby sme ztoho aj my vyvodili patri¢né
dosledky. Sak aj my vieme vyvodit' dosledky interné, ktoré z toho vyplyna ak zistime, Ze doslo
k pochybeniu. Nech sa paci, kl'udne dajte navrh, kontrolor je tu, nemyslim si, Ze méa nejaké
obmedzenie, ¢o sa tyka lehoty smerom dozadu, nech preskiima, nech da, vy si k tomu mdzete urobit’ aj
vyjadrenie pravnej kancelarie a potom sa tym moézeme kludne zaoberat’ v d’alSich nasledujticich
informativnych spravach. Dakujem.

Tomko: FP

Ja som tu uz jeden navrh dal v interpelécii, Zeby vSetky skontroloval bytové, nebytové priestory mesta
v sprave. Takze, myslim, Ze bude na ¢erstvom vzduchu, meradlo mu ddme nejaké lepsie a verim tomu,
ze bude to aj presnejSie ako tu tie tri, o tu nameral s metrom, neviem akym, ¢i kraj¢irskym, ¢i aky
pouzival.

PhDr. CiZmar:
Viete naformulovat’ navrh pre navrhov komisiu? Navrh na doplnenie? Ak sa da v pisomnej podobe
pre navrhovu komisiu.
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MVDr. Hrdlik: FP

Zdé sa mi, Ze tato Cinnost’ je tu, dost’ sa tu, alebo z kazdého zastupitel'stva mu pridu d’alSie a dalSie
ulohy, no tak tu urobil vSeobecne. Nechcem sa ho zastavat’, ale myslim, ze pan primator dobre si tu
vystihol dneska tu, vidim, Ze sa tu zl'udovie ta veta: Duri kontroluj, toto je dobre.

PhDr. CiZmar:

Autorom tejto vety nie som ja, ja som ju len citoval.

Ked’Ze tu mame poslanecky navrh na uznesenie na doplnenie ¢innosti Planu kontrolnej ¢innosti na 1.
polrok 2016 pre hlavného kontroldra, tak ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla tento navrh na
uznesenie.

Ing. Kolesar: FP
Péan kolega Tomko, mienili ste menit’ uznesenie alebo mienite doplnit’ Plan kontrolnej ¢innosti. Plan

kontrolnej ¢innosti, ktory je materialom v tomto bode alebo mienite menit’ uznesenie?

Tomko:
Na doplnenie.

PhDr. CiZmar:
Tak potom ho musi precitat, my ho musime schvalit’ a nasledne pdjde uznesenie, meni to vec. Takze
poprosim pan poslanec Tomko.

Tomko:
Takze navrhujem poslanecky navrh pre pana kontrolora, kontrolu vsetkych bytovych a nebytovych
priestorov v sprave mesta to, ¢co som navrhoval v interpeldcii ohladom dohod a premerant priestorov.

PhDr. CiZmar:
ESte raz vas poprosim pan poslanec, naformulujte svoj navrh.

Tomko:
Takze, kontrola vietkych nebytovych priestorov v sprave mesta s tym, ¢o som hovoril v interpeldcii to
meranie

PhDr. CiZmar:
Len samotny navrh, vas poprosim, ¢iZze hovorime o doplneni, v ktorej ¢innosti? Len formalne, vecne,
priamo k tomu.

Tomko:
Takze, kontrola vsetkych nebytovych priestorov v sprave mesta.

PhDr. Cizmar:
Vo vlastnictve

Tomko:
Vo viastnictve spravy mesta.

PhDr. Cizmar:
Ale ¢o

Tomko:

Ma kontrolovat tie rozmery tych, ¢i to sedi
PhDr. Cizmir:

Vymery
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Tomko:
Vymery

PhDr. CiZmar:
Plosné vymery

Tomko:
Plosné vymery, dno.

PhDr. Cizmar:
V nebytovych priestorov, ktoré su predmetom najmu?

Tomko:
Ano.

PhDr. Cizmar:
Skuste pan poslanec, tento navrh naformulovat’ takto, aby

Tomko:
V mojom navrhu predkladam pre kontrolora mesta, navrh pre kontrolu rozmerov nebytovych
priestorov prakticky v sprave mesta s najomnymi zmluvami, s podnikatelmi a s podnikatelskymi
subjektmi.

Podas rokovania bodu ¢. 36

- primadtor rokovanie mestského zastupitel’stva preru$il a vyhlasil kratku prestdavku

Po prestavke sa v rokovani mestského zastupitel’stva pokracovalo bodom ¢&. 36

Tomko:
Navrh na doplnenie kontrolnej cinnosti kontrolora mesta za 1. polrok 2016 a to: Vykonat kontrolu
vymer prenajatych nebytovych priestorov vo viastnictve mesta.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, prosim hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 39)

za: 14, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 7

- primator  konStatoval, Ze tento predloZzeny pozmenujlici poslanecky navrh na uznesenie bol
schvéleny

Mgr. Mokanova:

Takze, ja navrhujem doplnit' do Planu kontrolnej cinnosti na 1. polrok 2016 pre hlavného kontrolora
mesta, ¢. 9. Kontrola ucelnosti a efektivnosti cerpania financnych prostriedkov na cinnost mestského
aktivacného strediska v roku 2014.
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PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, hlasujme o navrhu pani poslankyne Mokanove;.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 40)

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 13

- primator konStatoval, Ze predlozeny nadvrh na uznesenie nebol schvaleny

PhDr. CiZmar:
Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Jaroslav Sotak v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje

Plan zamerania kontrolnej cinnosti hlavného kontrolora na I. polrok 2016 v zneni pozmenujuceho
navrhu uvedeného v prilohe tohto uznesenia

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 41)

za: 16, proti: 0, zdrzalo sa: 3, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 127/2015, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice

Bod ¢ 37:
Ro0zne

1. Verejné obstaravanie — Nakup rolby na splatky
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 35 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Tento materidl, tato informdciu ste dostali aj e-mailovou postou.
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.
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Ing. Bulla:
Ja by som chcel niekol’ko poznamok k tomu materidlu, ktory sme dostali, ¢o je ndvrh na sposob

verejného obstardvania. V bode 2., druhd odrazka — zékazka ina ako bezne dostupné na trhu. Takto sa
definuju zakazky, ktoré nie je mozné obstarat’ elektronickym obstardvanim cez -elektronicky
kontraktacny systém, Co ale je tak troSku vrozpore vbode 7., kde je napisané, ze sa pouzije
elektronicka aukcia, zrejme aukcia, nie EKS. Tak tomu rozumiem, dobre tomu rozumiem? No, lenze ja
som si nasiel na EKS tri zakazky presne tohto typu, ktoré boli obstarané¢ v druhej polovicke tohto roka,
tretia z nich bude ukoncend zajtra. Jedna sa o Mestské kultirne stredisko v Sabinove, stroj na Gpravu
I'adovej plochy, CPV, ¢o je vlastne kod, ktory definuje, ¢i ten predmet je mozné alebo nie je mozné
obstarat’ pomocou EKS, je to ¢islo kodu CPV 37481000-3 stroje na upravu l'adovej plochy. Ni¢ iné
okrem rolby sa pod touto polozkou v podstate obstarat’ ned4d a hovorim preto o tom, lebo st to tri
sutaze, z toho dve ukoncené. Sabinov, tento kupil presne taku istu rolbu, ktora funguje na benzinovy
motor a plyn a dokonca aj na splatky. Je to v podmienkach osobitnych poziadavkach na plnenie. Prva
splatka v takej vyske, 28 mesacnych splatok, v takej a takej vySke. Okrem Sabinova takto kupilo aj
Mesto Levoca pod tym istym CPV, je tam sice iny typ rolby, ale bolo to obstarané, bola to myslim
elektricka rolba, bolo to obstarané, bola tam hodnota 100 tis. eur. Pri tej prvej v Sabinove vd’aka EKS,
ked’ze sa zacastnili traja uchadzaci znizena z nejakych 76 700 na 63500 €. Tretia neukoncend sutaz,
ktord bola vyhlasena a ktora skonci zajtra je z kraja Nitra, tam sa jedna tieZ o benzinovy motor
v kombinacii s plynom. Vysledky sutaze zatial nie st jasné, ale je tam predpokladana cena,
maximalna cena 125 tis. eur bez DPH. TakZe, bolo by treba podl'a miia prehodnotit’ ten spdsob toho
elektronického obstaravania, ak uz nie je neskoro samozrejme. Druhd vec, ¢o ma zaujala je v bode 4.
je rozpitie ceny 80 000 — 100 000 €, ja si myslim, Ze by tam mala byt maximalna cena, maximalna
suma, ktoru je mesto ochotné alebo technické sluzby ochotné zaplatit' za dant rolbu. Ja som sa
nestretol eSte s obstardvanim, kde bola predpokladana cena v rozpiti od — do. To je zatial z mojej
strany vsetko.

Mgr. Sovak:
Ano, ale musi to ist’ cez vestnik, ked’ je to ndkup rolby na splatky. Ak je to v hotovosti, moze to ist’

elektronickou aukciou, ale takto, musi ist’ cez vestnik. Potom este k tej cene, tak ndm zadali externisti,
ktori to pre nds robia a to sa bude potom a to sa potom bude eSte robit’ pri elektronickej aukcii podl'a
toho, aky typ sa prihlasi.

Ing. Bulla: FP
Druhé faza v elektronickej aukcii, len preto upozoriiujem na to EKS, na ten Sabinov, ktory bol na

splatky, kde bola rolba presne taka, aki potrebujeme. Ja vam to ddm k dispozicii toto vytla¢ené, aby
ste si to mohli porovnat’ a zariadit’ sa podl'a toho. Dakujem.

Ing. Gore:
Ja by som tri dotazy. Prvy, na finan¢nej komisii predchadzajuce aj predtym, sme hovorili o tom, ze

treba plnit’ uznesenie 92 v stvislosti s verejnym obstaravanim presahujiicim 20 tis. eur. Dali sme tam
navrh, Ze mesto ma pripravit' nejaké podmienky alebo nejaké parametre, v ktorych sa ma mestské
zastupitel'stvo pohybovat’. Nedostali sme tento material, na tej predchadzajucej komisii finan¢nej som
o to opdtovne ziadal, do dneSného dna nebolo ni¢ pre poslancov mestského zastupitel'stva zaslané.
Mame tu teraz prvy navrh na spdsob, akym mestské zastupitel'stvo sa ma vysporiadat’ s takymito
pripadmi. Preto, ja to povaZzujem, Ze je to hortcou ihlou §ité a asi k tomu bude dost’ poznamok. Urcite
by som chcel vediet’ a td druhd vec je, zZe to rozpitie 80 az 100 tis. eur takto nemdze existovat, to
neexistuje v predpokladanej hodnote zakazky alebo v objeme finanénych prostriedkov, ktoré su
k dispozicii, ked sa pdjde cez EKS musi byt’ jedna ¢iastka, preto chcem vediet’ odkial’ boli Cerpané tie
¢iastky 80, 100 tis.

Mgr. Sovak:
Spytame sa externej firmy a ked’ méa byt nejakd elektronicka aukcia, potom eSte musi byt nejaké

rozpétie.
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Ing. Gore:
V elektronickej aukcii nie je rozpitie, v elektronickej aukcii st prostriedky, ktoré ma mesto

k dispozicii a tie zada, nemdze byt od 80 do 100 tis. Externd firma, akd, Co externd firma pre nas
robila? Vytypovala tie zariadenia alebo ¢o pre nés spracovala?

Mgr. Sovak:
Nie. Najprv sa budu vyberat’ firmy s ponukami, daju ponuky a potom sa eSte bude robit’ aukcia medzi

nimi. To je vsetko.

Ing. Gore:
Nie, nie je to tak. Tak nemo6zeme d’alej rozpravat’, ked’ nevieme o ¢om rozpravame.

Ing. Kolesar:
No, ostavaju tu pan primator nezodpovedané otdzky, takze neviem, ako sa pohneme d’alej, ale pridam

aj ja d’alsie. Chcem sa uistit,, Ze nie je rozpor v tomto materiali, ked’ hovorime, ze ma typ zmluvy byt
ktpna zmluva ale zaroven, ze ide, to je v bode 2. V bode 3. je opis predmetu zakazky prostrednictvom
nakupu na splatky. Prosim o uistenie, ze nejde o nejaky splatkovy predaj, pretoze v ponimani
verejnosti splatkovy predaj je to, Ze my kapime tovar, niekto iny za nas zaplati kipnu cenu a my
splacame tato kupnu cenu niekomu inému ako tUver alebo ako nejaké faktoringové prevzatie
pohl'adavky. Tam nds nasmerovava slovné spojenie prostrednictvom ndkupu na splatky. Ide teda
o kupu? Ide o kupu tovaru s postupnym splacanim dodavatel'ovi, ano? Cize nejde o klasicky ndkup na
splatky, ako ho pozna verejnost,, dobre, tak toto je jedna otdzka, ¢ize z vaSho sthlasného prikyvovania
pan prednosta, usudzujem, Ze teda je to kupna zmluva. Tak z toho mi vyplyva potom d’alSia otdzka,
a to identifikacia verejného obstaravatela, kde vidim uvedené Technické sluzby mesta TrebiSov. Kto
bude obstaravatel, komu teda bude patrit’ ten majetok? Naozaj technickym sluzbam? Ked podla
zédkona o majetku obci, nemdm tu ten zdkon po ruke, ale podla zdkona o majetku obci neviem
v ktorom paragrafe je uvedené, Ze vSetok majetok aj ten, ktory je v sprave rozpoctovych alebo
prispevkovych organizacii je vo vlastnictve mesta a obvykli postup pri nadobtudani dlhodobého
majetku v samosprave, je ten, ze mesto kipi majetok a zmluvou o zvereni do spravy ho zveri do
spravy svojej v tomto pripade prispevkovej organizacie. Preto naozaj sa chcem uistit, resp. pytam sa
na to, ¢i je spravne, ze ako verejny obstaravatel’ si tu uvedené technické sluzby a nie mesto. Technické
sluzby, ako prispevkova organizacia nikdy nemdzu do svojho vlastnictva nadobudnut’ majetok podla
zékona o majetku obci, vzdy ten majetok patri mestu a technické sluzby st len jeho spravcom. Na
rozdiel od lizingu, kde nejde o kipu ale ide o ndjom a tam prispevkova organizicia mdze byt tym
zmluvnym partnerom ak to plati z vlastnych prostriedkov. K tym otdzkam mojich predrecnikov
pridavam aj d’alSiu, ¢i je spravna identifikécia verejného obstardvatel'a uvedend v tomto materiali, ¢i
sme si tym isti.

PhDr. Cizmar:

Vzhl'adom na predloZené otdzky a na vyjasnenie, ktoré suvisi aj s tym, ¢o uZ povedal pan Ing. Gore vo
svojom prispevku, myslim, Ze ten zaver tykajuci sa podmienok, ktory sa rieSil pri verejnom
obstaravani a ktory ste predniesli na financnej komisii bol uzavrety tym, Ze zo strany oddelenia
vystavby pride nejaky konkrétny navrh, kde sa ujasni a komisia finan¢na sa vyjadri k danym
podmienkam, tak som tomu dobre rozumel? 7Tak vyuzijem pravo a stahujem tento material v ramci
bodu rozne na vyjasnenie a poziadam zaroven budiucemu zastupitel'stvu, aby tu bola pritomna aj pani
Ing. Madarova.

Vzhl'adom na to, Ze do bodu roézne uz nebol doruceny Ziadny materidl na prejednanie, kon¢im tento
bod a otvaram bod Diskusia.
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Bod ¢. 38:
Diskusia

Ing. Kolesar:
Pan primator, ked’Ze minuly bod sme uzavreli, resp. bol stiahnuty z rokovania, tak nebol v diskusii

k nemu priestor, pytam sa teraz. Vzhl'adom na to, ze v tom bode rdzne iSlo o obstardvanie majetku
a vzhl'adom na to, o uviedol kolega poslanec Gore, ze sme mali dostat’ ten material k verejnému
obstaravaniu. Pytam sa, v akom stave je obstardvanie elektriny a plynu na rok 2016, ked’ze ani tymto
svojim sposobom velkym obstardvanim, Co sa rozsahu tyka sa mestské zastupitel'stvo nezaoberalo,
predpokladédm, Ze si uvedomujeme, Ze sme pred koncom roka. Potom eSte mienim pokracovat’.

PhDr. CiZmar:
Poziadam o informdciu péna prednostu v tejto veci.

Mgr. Sovak:
Je to v elektronickej aukecii, vlastne trhovisku, ¢ize v najblizSich dnoch by to malo byt vystutazené.

Neviem presne v akom je to stave.

Ing. Kolesar:
Pén prednosta

Mgr. Sovak:
Ak chcete, dam vam to pisomne.

Ing. Kolesar:

Neviem, t'azko sa mi opakuju slova po pani Paskovej, lebo si bude mysliet, Ze jej kradnem myslienky,
ale je to v elektronickej aukcii, na trhovisku. Bude to nad 20 tisic? Bude to objem nad 20 tisic?
Uznesenie 92, verejné obstaravania nad 20 tis. eur.

Mgr. Sovak:
No bude asi.

Ing. Kolesar:
No bude, tak sme chceli asponi, no viete, schvalovali sme to kolegyne, kolegovia? No, nevieme zase

ni¢ o podmienkach obstaravania elektriny a plynu, lebo je to na trhovisku.

Mgr. Sovak:
Do konca roka iny priestor na to nebol ako.

Ing. Kolesar:
Dnes je zasadnutie mestského zastupitel'stva, ved’ urCite by sme bez problémov schvalili verejné

obstaravanie na elektrinu a plyn, ale pan prednosta, domnievate sa, Ze sme schvalili uznesenie a je to
za nami? Tym zalezitost’ skoncila?

Mgr. Sovak:
Nie, to urcite nie. To muselo ist’ predtym, ako by ste to schvalovali, no tak, ked” to chceme do konca

roka stihnut’.
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Ing. Kolesar:
Tak to urcite chceme, ale viete, mali sme minulé mimoriadne, pol roka hovorime, vieme, ze budeme

potrebovat’ elektrinu a plyn cez to nestastné EKS riesit. No tak, ako prosim, precitajme si uznesenie
92, ktoré hovori o zmene $tatdtu a naozaj riad'me sa nim, sme opit’ mimo informécii. Ziadali sme
informacie, no a nemame ich. Prosim vas, neschovavajte pred nami tie informacie. Potom by som este
rad pokracoval v inych veciach, ak si prajete odpovedat’.

PhDr. CiZmar:
Pani Ing. Sabakova, kedy je mozné predlozit’ podmienky o ktoré ziadali poslanci finan¢nej komisie?

Ing. Sabakova:

Vieme im to predlozit’ aj do konca tyzdna alebo do stredy. Jednoducho vtedy na financnej komisii sme
sa bavili, Ze je treba povedat’ ten okruh, ¢o sa chce vediet, ¢o sa tyka plynu a elektriky. Vedl'a mna
sedel pan Ing. Besler, neviem, ¢i eSte aj ostatni to poculi alebo nepoculi, ked” sme sa bavili na thto
tému, tak sme hovorili, teda ja som hovorila, Ze to chceme robit’ elektronickym trhoviskom lebo aj
kvoli kratkosti Casu, aj ze sa to takto robi. Na to bolo povedané, Ze tam nie je, Co nejako schvalovat,
ked’ sa ide robit’ elektrika a plyn na trhovisku. Ak som ho ja zI¢ pochopila, tak sa ospravedliujem, ale
naozaj, mne to tak prislo vtedy, Ze mame odberné miesta, mame dané skuto¢nosti o ktorych vieme, ze
ich treba zasobovat’ elektrinou a d4 sa to na trhovisko, kde niet, Co nejak vel'mi Spekulovat’, ¢o sa tyka
podmienok. Viem, Ze boli problémy, kolega bol zistovat’ vSelijaké podmienky, pretoZe nie je to tak
jednoduché akoze pripravit’ ten rozsah toho, ¢o to trhovisko si vyzaduje, ale ¢o sa tyka d’alSich veci,
z minulej komisie som nebola informovand, ale sme sa bavili o tom, ze 4no, pripravime vam ten
rozsah. Len dobre by bolo aj mimo zastupitel'stva sa podla mia nejakym spoésobom stretnit
a povedat’ si, ze ¢o vlastne my vam mdame pripravovat. Bavili sme sa presne o tom, Ze predmet
zdkazky akou formou obstardvania budeme pokraCovat, predpokladanti hodnotu a potom sme sa
dostali uz k tomu, Ze vlastne sitazné podklady by sa nemali schvalovat’ v zastupitel'stve, teda nemaja
sa schvalovat’ v zastupitel'stve. Tieto tri veci sme tam rozobrali, neviem, i to treba dat’ osobitne nejak
navrh na uznesenie spravit’, alebo zvolat’ k tomu pracovnll poradu alebo naozaj ako, Ze aby sme sa
nejako uzhodli, ¢o vdm mame my predlozit’ a k ¢omu sa chcete konkrétne vyjadrovat. To bolo aj na
finan¢nej komisii takto povedané, ze my vam pripravime, len povedzte, v akom rozsahu si to naozaj
predstavujete, lebo nie je problém tieto Styri veci aj teraz povedat, ze dobre, tak tieto veci vam budeme
predkladat’.

Ing. Kolesar:
Necakajme jeden za druhym pani veduca, pretoze v informativnej sprave zo zasadnutia komisie z 5.11.

je uvedené, Ze komisia Ziada, aby mestsky trad predloZzil material v ktorom bude podl'a jednotlivych
metod verejného obstardvania uvedené, pri akych parametroch st mozné alternativy o vybere, ktorych
moze rozhodovat’ obstaravatel'. Pri kazdej zdkazke na ktora je potrebné vykonat’ verejné obstaravanie
v rozhodovacej kompetencii mestského zastupitel'stva bude poslancom predlozeny navrh na
rozhodnutie o metdde obstardvania a v uvedenych parametroch. Tu je to uvedené, prosim, pracujme,
nevyhybajme sa tomu. Nehovorme, ze si nepamédtame, ¢o uz si pamita Ing. Besler, ja uz ani neviem,
¢o povedal, ale ur€ite jeho pripadny ndzor nemdze nahradit’ rozhodnutie mestského zastupitel’stva pri
zmene Statutu.

Pokracujem esSte, pri interpelaciach sme vel'mi bleskovo presli netispech projektu Verejného osvetlenia
alebo slovami pana primatora, uspech, ale verejné osvetlenie rekonstruované nebude. Vyhli ste sa pan
primator odpovedi na otazku, kto sposobil situdciu, Ze sa mesto opravnene, podl'a toho, ¢o ste ndim
povedali, nepodujalo prevziat’ na seba riziko, ale nemajte mi to za zI¢€, eSte na zasadnuti 20. novembra
sme boli uistovani, Ze Ziadne riziko nenesieme, Ze samozrejme je potrebné schvalit’ uver, ale vSetko
bude v pohode, vSetko stihame, vSetko bude vyrieSené. Takze, ak sa to riziko objavilo, tak sa
neobjavilo samé od seba ale nieCo sposobilo to, ze ste sa nepodujali podpisat’ tu zmluvu. Mna zaujima,
kde sa stala chyba, pretoze na minulom zasadnuti v tejto veci ste hovorili pan primator, ze dlho,
predlho vec stala na ministerstve hospodarstva. Tak ma zaujima, ¢i chybu alebo nechcem to nazyvat
chybou, ale ¢i dovodom nerealizovania projektu Rekonstrukcie verejného osvetlenia je TrebiSov alebo
Bratislava? Lebo ak Bratislava, tak ministerstvo hospodarstva, ak TrebiSov, tak potom mestsky urad
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alebo l'udia na nom. UZ sme tu dneska mali tému, ked” sme si hovorili, ze hladame alebo oznacujeme
vinnika alebo oznacujeme toho, kto pochybil. Tak by ma zaujimalo, kto pochybil, lebo samo sa to
nestalo. Tak mali ste tuto otdzku v interpelacii, vyhli ste sa odpovedi. Prosim, oznacte zodpovednu
osobu alebo oznacte zodpovednu institiciu.

PhDr. CiZmar:

Pan poslanec, ja som sa nevyhol odpovedi a spravne ste povedali, ze sme sa tu uistovali v terminoch.
Ano, uistovali sme sa v terminoch prac, to znamena, ¢i sme schopni zvladnut tieto prace, ale to, aby ja
som tu vyriekol nejaky ortiel’ alebo zistoval, kto je za to zodpovedny, presny chronologicky sled
celého procesu bol podany a vysvetleny aj v sprave, ktora vam §la. Vzhl'adom na uvedené okolnosti
mesto nepristipilo k podpisu zmluvy ato ztoho dovodu, Ze nechcelo porusit zdkon. Za tymto
rozhodnutim stojime a to aj z toho dovodu, ¢o ste spomenuli na mimoriadnom zastupitel'stve, kde sme
eSte rieSili, myslim, ze boli letné mesiace, kde sme este rieSili uznesenie, ktoré bolo adresované
ministerstvu zmenou tym, Ze sa tam objavovali Cisla, ak si pamitate. Vtedy jasne sme si povedali,
pokial’ to m4 ist’ na Utratu mesta alebo hrozi riziko pouzitia verejnych financii, myslime tym naSich,
verejnych peniazi vo forme pokuty, tak mesto urcite do takéhoto projektu nepdjde. Vedel to vtedy aj
pan poslanec, pan zastupca Puci a zopakoval tito odpoved’, pretoze ste sa nas na to dotazovali. Tak ja
vam odpoveddm, v zaujme predideniu riziku sme sa rozhodli, Ze tato zmluvu nepodpiSeme, aby sme
nevystavili mesto moznému plateniu pokuty, resp. napadnutie neplatnosti zmluvy. Neziadajte odo mna
to, aby ja som sa hral na detektiva OrieSka a urCoval, kto je za to zodpovedny. Ja takuto pravomoc
nemam, mesto si splnilo vSetky povinnosti a aj touto cestou by som chcel podakovat’ oddeleniu
vystavby a vSetkym tym, ktori sa podielali na priprave projektu. Ked’ze vSetky pripravné materidly
a nasledne aj komunikacia prebiehala Standardne a operativne, vzhl'adom na to, ¢o vyzadoval riadiaci
organ., to je moja odpoved'.

Ing. Kolesar:
Pén primator, ja nespochybniujem vase rozhodnutie, Ze ste nesli do zmluvy, ak ste tam videli rizika, ale

predsa nechcete mi povedat, Ze pri projekte za 600 tis. eur za meskanie, potom? Lebo asi to meSkanie
bolo tym rizikom alebo meskanie vyvolalo to riziko, takze za takéto meSkanie nikto nie je
zodpovedny. Tak, kdesi sa to zdrzalo potom. Ja sa pytam, ¢i vieme identifikovat’ toho, kto to zdrzal,
lebo toto sa obavam, Ze nam hrozi aj pri dalsich projektoch. Cize ak nie v TrebiSove, potom sa to
zdrzalo na ministerstve? Ale nemoZte, nemozte, vSetko mdzete, ja vdm nemozem hovorit, co mdZete,
¢o nemozte. Ale zda sa mi trosku divné, Ze ani nevieme, kto to vlastne celé sposobil. Komu sa mame
pod’akovat’. Potom naozaj, viete, ked’ uz v tento pokrocily ¢as a pred Vianocami poviem, Ze u nas, ked’
sa Cosi rozbilo, tak to urobilo samo sa, samo sa to urobilo. Tak aj tu sa to samo, ¢i niekde medzi
Bratislavou a TrebiSovom sa to udialo? Tak pytam sa, komu sa mame podakovat’, ministerstvu
hospodarstva? Tu sa urobili vSetky veci, poslanci schval'ovali vSetko, ¢o mali, zamestnanci pracovali,
tak ak tu nie, tak niekto to sposobil. Kto?

PhDr. Cizmar:

Pan poslanec, ja som vdm odpovedal a ked’ uz budeme hl'adat’ vinnika a ked’ sa vy rozhodnete, Ze
budete hl'adat’ vinnika, tak potom skuste hl'adat’ aj vinnika na projektoch, ktoré boli vami pripravené
a boli neuspesné a mozno tu budeme mat’ nejaky zoznam vinnikov, ktorych sa budeme vyhybat, ¢o sa
tyka budicich podani projektov. Co myslite, nebol by to dobry

Ing. Kolesar:
Pomerne Standardnd odpoved’ pan primdtor, ale mrzi ma, Ze mesto nema analyzu toho, kde sa vlastne

stal problém. No ale, nema, nem4, ja ju nemdzem vykonat' lebo mne to neprislicha, ale ma vel'mi
mrzi, ze ste ju nevykonali vy. To je vSetko.

PhDr. CiZzmar:

Pan poslanec, niekol’kokrat ste dnes jasne a zrozumitelne povedali a koniec - koncov tykalo sa to
viacerych veci, kde nam bolo zdéraznené, ze zodpovedame za chod uradu ako vedenie mesta a ja som
vam odpovedal, Ze vSetko, o malo byt spravené, bolo spravené z naSej strany, ale urcite nebude
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mojou ulohou chodit’ a opét’ to zopakujem, ako detektiv OrieSok a riesit’, kto zlyhal v tejto veci. Je to
zlyhanie? Neviem. Ja som vadm odpovedal na to, o ste sa pytali. To znamend, preCo mesto
nepodpisalo zmluvu. Vysvetlil som, ak to je nejasné, neviem, ind¢ to neviem vysvetlit' a opit
zdoraznim len to, Co ste sa pytali pred cca troma, Styrmi mesiacmi, ked” ste sa pytali, o v pripade, Ze
mesto by na tom malo byt Skodné, ak to moézem takto prenesene nazvat. Tak vtedy sme vam povedali
aj ja, aj pan zastupca, ze mesto jednoducho zmluvu nepodpise.

Ing. Kolesar:
Nepytal som sa pan primator, preco ste nepodpisali zmluvu, to je z vasho vysvetlenia zrejme, uz to ani

legislativne mozné nebolo a to myslim si, nikto nezazlieva. Nepytal som sa, preco ste nepodpisali
zmluvu, pytal som sa, kto je zodpovedny za to, ze projekt o ktorom hovorime od aprila, ¢i méja,
nakoniec nebude realizovany, lebo sa nestihli nejaké terminy. Tak eSte raz jasne hovorim naco sa
pytam, kto je zodpovedny za omesSkanie, nie preco vy ste nepodpisali zmluvu, to mi je jasné
a v takomto pripade konal rovnako kazdy, ako vy, tomu myslim kazdy rozumie.

PhDr. Cizmar:
Moja odpoved’, je neviem, pretoze ja zodpovedam za Urad a stojim si za tym, ze urad, konkrétni
pracovnici urobili vSetko, v Standardnom procese a nacas. Tol'ko moja odpoved'.

Ing. Kolesar:
Z toho mi vyplyva, ze to bude mimo prostredia uradu a potom asi tam budeme smerovat’ svoje

pod’akovanie, doslova smerovat’ svoje pod’akovanie.

Mgr. Mokarnova: FP

Ked sme rozpravali o tom verejnom obstaravani elektrine a plyne, cely ¢as som rozmysl'ala nad tym,
kde som pocula tu poznamku aod koho. Kde to bolo, Ze elektronické trhovisko nema zmysel
predkladat’ mestskému zastupitel'stvu, ako sposob verejného obstardvania a pani Ing. Sabakova to
pomenovala, bol to pan Besler alen ma to utvrdilo v tom, ze mali by sme mozno rozmyslat’ nad
upravou rokovacicho poriadku, aby sa aj zasadnutia alebo zo zasadnuti komisii mestského
zastupitel'stva robil zvukovy zdznam. Myslim si, Zeby to predislo niektorym nedorozumeniam, ale to
na budice urcite sa tym budem zaoberat’.
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Bod é. 39:
Zaver

Ked’ze program zasadnutia bol vycerpany, primator zazelal vSetkym pritomnym krasne sviatky,
uspesny vstup do nového roka, ktory by sa mal niest’ ako forma dobrej spoluprace a nasledne ukoncil
zasadnutie Mestského zastupitel'stva v TrebiSove.

PhDr. Marek CiZmar Mgr. Peter Sovak

primator prednosta

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jaroslava TereS¢akova

Koloman Demeter

Zapisovatel'ka:

Maria Vaskova
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