MESTSKE ZASTUPITELSTVO V TREBISOVE

ZAPISNICA

Z0 ZASADNUTIA MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA V TREBISOVE

3. zasadnutie

Predsedajuci:

Pritomni poslanci:

Nepritomni poslanci:

Prednosta Mestského uradu v TrebiSove Mgr. Peter Sovak pritomny.

PhDr. Marek Cizmar, primator
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1.

2. Mgr. Roman Ostrozovi¢
MUDr. Cudmila Vasilkova

3.

dna 11.2.2019

Mgr. Martin Begala
Ing. DuSan Biz

Ing. Peter Bobik
MUDr. Iveta Ceplikova
Miroslav Davala
Koloman Demeter

Ing. Peter Duc

PhDr. Daniela Feckova
Ing. Jozef Gazdag

. Bc. Jozef Gedeon

. Ing. Gejza Gore

. MVDr. Ivan Hrdlik

. Babken Chaclarian

. Ladislav Ivan

. Mgr. Beata KereStanova
. Mgr. Viera Mokanova

. Mgr. Jindfich Sosna

. Ing. Jaroslav Sotak

. Ing. Martin Telepovsky
. MUDr. Dusan Tomko

. FrantiSek Tomko

Jozef Krucovéin

Ostatni pritomni podl'a prezencnej listiny (priloha €. 1).

zaciatok 0 9.00 h
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Bod ¢. 1.
Otvorenie

Primator otvoril 3. zasadnutie Mestského zastupiteI'stva v TrebiSove. Privital poslancov mestského
zastupitel'stva aj  vSetkych ostatnych pritomnych. KonStatoval, Zze zasadnutia sa zucCastiiuje
nadpoloviénd vicSina poslancov, z celkového poctu 24 poslancov je pritomnych 20 poslancov,
mestské zastupitel'stvo je sposobilé rokovat’ a uznasat’ sa.

Bod ¢.2.

Schvalenie programu

PhDr. CiZmar:

Navrh programu zasadnutia ste dostali na pozvéanke (priloha ¢. 2). Davam hlasovat’ o tom, aby sa

dnesné zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo uvedenym programom.
Nech sa paci, hlasujte.

Navrh programu:

Otvorenie
Schvélenie programu
Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov
Interpelacie a podnety poslancov
Diskusia
Informativna sprava zo zasadnutia Komisie finan¢nej
Informativna sprava zo zasadnutia Komisie vystavby a majetku
Informativna sprava zo zasadnutia Komisie socialnej

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie bytovej

N2 0 0 NS R N R

0. Informativna sprava zo zasadnutia Komisie skolstva, kultury a Sportu
1. Informativna sprava zo zasadnutia Komisie na riesenie problémov marginalizovanej romskej
komunity

12. Rozpoctové opatrenie primatora mesta ¢. 1/2019

13. Pravidla participativheho rozpoctu mesta Trebisov

14. Nékup autobusu

15. Prevod nehnutelného majetku mesta z dévodu hodného osobitného zretela

16. Prevod nehnutelhného majetku mesta z dévodu hodného osobitného zretela

17.Zmluva o zriadeni vecného bremena

18. Cennik sluzieb poskytovanych mestom a mestskymi organizaciami

19. Vseobecne zavdzné nariadenie Mesta Trebisov o financnom prispevku na vykonavanie
opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately

20. VSeobecne zavdzné nariadenie Mesta Trebisov o uréeni vysky prispevkov v skolach
a Skolskych zariadeniach

21.Zmeny a dopinky ¢ 4 Uzemného pldnu mesta Trebisov

22. Dodatok ¢&. 1 k Rokovaciemu poriadku mestskej rady

23. Dodatok ¢&. 1 k Rokovaciemu poriadku mestského zastupitelstva

24. Zriadenie Komisie pre ¢ast mesta Milhostov a volba jej ¢lenov
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25.
26.
27.
28.
29.
30.

31

32.

33.

34.

35.

36.

37.
38.
39.

Odvolanie a volba predsedu a ¢lenov komisii

Navrh na zastupcu do dozornej rady VVS a.s.

Volba prisediacich Okresného sudu Trebisov na funkéné obdobie 2017 - 2021
Organizacno-technické zabezpecenie volieb prezidenta Slovenskej republiky v roku 2019
Protokol o vysledku efektivnosti a ucinnosti triedeného zberu komunalneho odpadu

Informativna sprava o stave rekonstrukénych prac na objekte Mestskej plavarne

.Sprava o vysledku kontroly prijatych opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych pri

kontrolach vykonanych v roku 2017

Sprava o vysledku kontroly hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta Trebisov
v mestskom hospodarskom stredisku

Sprava o vysledku kontroly plnenia uzneseni Mestského zastupitelstva v TrebiSove za rok
2018 (volebné obdobie 2014 - 2018)

Sprava o vysledku kontroly dodrziavania hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti a ucelnosti pri
hospodareni s verejnymi financiami v podobe dotacii z rozpoctu Mesta Trebisov pre Mestsky
Sportovy klub mladeze za rok 2017

Sprava o vysledku kontroly dodrzZiavania hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti a ucelnosti pri
hospodareni s verejnymi financiami suvisiacimi s ¢innostou mestského aktivaéného strediska
v roku 2014 s vycislenim nakupu jednotlivych poloZiek podla druhov a vyplatenych mzdovych
prostriedkov

Sprava o vysledku kontroly poltu psov v romskej osade a kolki majitelia si v tejto suvislosti
platia dariovu povinnost

Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroldéra za rok 2018

Rézne

Zaver

Hlasovanie za program rokovania:

(hlasovanie ¢. 1)

za:

20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- primator konStatoval, Ze program rokovania 3. zasadnutia mestského zastupitel'stva bol schvéleny.

Bod ¢ 3.
Vol’ba navrhovej komisie a urcenie overovatel’ov

Primétor odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhovej komisii pracovali poslanci:

- Mgr. Jindfich Sosna
- Bc. Jozef Gedeon
- Mgr. Martin Begala

Ked’ze k zlozeniu navrhovej komisie neboli predlozené iné navrhy, primétor dal hlasovat o zlozeni
navrhovej komisie v zmysle nim predloZzeného navrhu.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 2)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 0
- primator konstatoval, Ze navrhova komisia bola schvalena v zlozeni, ako bolo navrhované.
Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni o priecbehu rokovania 3. zasadnutia mestského zastupitel'stva
P
primator ur¢il poslancov:
1. Ing. Peter Bobik

2. MUDr. Iveta Ceplikova

K zapisnici z predchadzajiiceho zasadnutia mestského zastupitel'stva neboli ziadane pripomienky, bola
overend overovatel'mi, primator ju vyhlasil za schvalenu.

Bod ¢ 4.
Interpelacie a podnety poslancov

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram tento bod.

MUDr. Ceplikovi:

Dobry deni. Ja madm dva podnety od obyvatel'ov ulic 17. novembra, Svitoplukovej, Slovenskej. Jedna
sa o ulicku, ktora je medzi cintorinom, medzi obytnym domom a potom pokracuje az ku myslim,
Potravinarskej $kole byvalej. Ulicka je vo velmi zlom stave, je tam 3pina. Udajne sa to rokovalo
viackrat a nejak bez nejakého vysledku.

Druhy podnet. Jedna sa o parkovanie pred byvalym Zvdzarmom, auté stoja vlastne aj na chodnikoch,
nemdzu l'udia prechadzat’, ked’ ide na bicykli musi zostlpit’, musi prejst’ na ulicu. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

Dakujem. V obidvoch pripadoch berieme vas$u poznamku ako pripomienku, resp. ako podnet.
V pripade uli¢ky pri cintorine, priebezne sa vykonava aj pracovnikmi aktivaéného strediska Cistenie
tohto priestoru. Samozrejme bude to potrebné robit’ Castejsie.

Co sa tyka parkovania pred byvalou budovou Zvizarmu, je to ovplyvnené aj tym, Ze tento priestor
niekedy vyuZzivaju névstevnici, resp. l'udia vyuzivajuci sluzby uradu prace. PoZziadam mestsku policiu,
aby zvysili kontrolnu ¢innost’ v blizkosti tohto objektu a aby zabezpecili priechodnost’, hlavne pesich
komunikacii.

Ing. Biz:

Dobry deni prajem vSetkym. Mam jednu interpelaciu a dva podnety od ob¢anov. Té prva interpelacia sa
tyka, ze kto a kedy vykona obnovu poskodenych travnikov po poslednej rekonstrukcii teplovodov.
Jedna sa to napriklad aj o sidlisko Sever.

Dva podnety od ob¢anov sa tykaju cintorina. Prvy konkrétne je dlazba pri Dome smutku pred tou
plochou. V okrajovej Casti sa odlupuje z tej dlazby.

Druhy podnet sa tyka rozSirenia cintorina, kde ten chodnik je relativne novy a uz vykazuje znamky
poskodenia. Dakujem.
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PhDr. CiZmar:
Poziadam eSte oddelenie vystavby k rekonstrukcii ploch po vymene teplovodov. Ing. Timecko, nech sa
paci.

Ing. Timecko:

Dobry den prajem vsSetkym. Obnova travnikov po teplovodoch sa vykona v jarnych mesiacoch,
vyzveme investora, aby v zmysle stanoviska, ktoré mesto poskytlo pri realizacii tychto teplovodov,
aby na zéklade tohto, tieto prace vykonal.

PhDr. CiZmar:

Ja len doplnim, ze po sktsenostiach z predchadzajucej rekonstrukcie, stale na zaciatku vegetacného
obdobia bola rieSena rekultivacia tychto zelenych ploch a zvycajne asponn na zaklade dobrych
sktsenosti, tento postup bol konzultovany aj s mestskym hospodarskym strediskom, ktoré je jedno
z oddeleni mesta a ma na starosti zelen.

Co sa tyka dlazby na cintorine a chodnikov, ktoré st jeho sucastou. Tie, ktoré st poskodené a boli
sucast’ou rekonstrukcie buda alebo mozno uz aj st v reklama¢nom konani. To, ¢o sa tyka povodnych
chodnikov je predpoklad a moznost, aby bolo sucastou oprav a rekonstrukcii v nasledujicom obdobi
v ramci d’alSich etap.

Ing. Telepovsky:

Dobry deni prajem. Ja by som chcel tlmocit’ tiez podnet rodicov deti, ktoré navstevuju zékladnu skolu
Sever. Pri predajni Daner, pred nadjazdom priechod pre chodcov, v jeho blizkosti je zelen, zivy plot,
kriky, spoza ktorych nevidno deti, ktoré prechadzaju cez priechod pre chodcov. Ziadal by som, resp.
tlmo¢im podnet, aby sa tieto kriky v rdmci jarnej idrzby alebo oSetrenia zelene trosku znizili, ostrihali,
aby bolo vidno deti. Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Poziadam mestské hospodarske stredisko o vyjadrenie. Pan Mgr. Fazekas, nech sa paci.

Mgr. Fazekas:

Dobry den prajem vSetkym. Dnes sme tieto kriky odstranili na vas$ podnet pan Telepovsky, pretoze
v piatok na zlozkéch, na technickych zlozkach sme tento podnet od vas dostali a dnes tie kriky sme
upravili spdsobom tak, Zze sme ich odstranili kvoli lepSej priehl'adnosti na priechode.

Ivng. Telepovsky:
Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Ked’ze nikto iny sa nehlasi do bodu Interpelacie a podnety poslancov, kon¢im tento bod.

Bod ¢.5
Diskusia

PhDr. Cizmar:
Otvaram tento bod Diskusia, nech sa paci.

Ked’Ze sa nikto nehlasi do bodu Diskusia, koné¢im tento bod.
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Bod ¢.6

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie finan¢nej
Predklada: Ing. Peter Dué, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 3 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

finan¢nej a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit' tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

KedZe sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie financnej zo dna 25.1.2019

PhDr. Cizmar:
Dakujem, prosim hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 3)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 30/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.7

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie vystavby a majetku
Predklada: Ing. DuSan Biz, predseda komisie.

Pisomny material tvori prilohu €. 4 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

Strana 6 z 78



vystavby a majetku a odporica mestskéemu zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit' tak, ako je
pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie vystavby a majetku zo dna 24.1.2019

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 4)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 31/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 8

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie socialnej
Predklada: MUDr. Pudmila Vasilkova, predsedni¢ka komisie.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 5 tejto zapisnice.

PhDr. CiZzmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc¢:
Mestskd rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

socialnej a odporiuca mestskemu zastupitelstvu ndavrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Tomko:
Poprosil by som vysvetlit bod ¢ 2 Ziadost o poskytnutie jednorazovej socialnej davky Daniela
Dziakova, ona tu ziada o elektrocentralu a je tu navrh 100 €, aby to bolo vysvetlené.
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PhDr. Cizmar:
Poziadam za socidlne oddelenie Mgr. Demjanovt, ked’ze to bolo predmetom rokovania komisie a ide
o ziadost’ obc¢ana, ktora bola predloZzena mestu a potom nasledne na rokovanie komisie.

Mgr. Demjanova:

Dobry den prajem. Takze, pani Dziakova podala ziadost na mesto o poskytnutie jednorazovej
socidlnej davky na elektrocentralu, nakol’ko nemaji v dome elektrinu. Doty¢na pani Dziakova ma dlh
voci mestu, ¢ize bola na socialnej komisii prerokovand a zhodli sa ¢lenovia komisie, ze je odkdzané na
pomoc od mesta TrebiSov. Tak, ako uvadza ¢lanok 5 VSeobecne zavdzného nariadenia o poskytovani
jednorazovych socidlnych davok, bod 5.2 ma viac pani Dziakova, viac deti ako Styri, ¢ize jej nalezi
davka 100 €. Vzhl'adom k tomu, ze pani Dziakovd mé dlh voci mestu v ¢iastke 732,92 € socialna
komisia sa rozhodla, Zze uvedena suma jej bude prostrednictvom socidlnej pracovnicky ani nie tak
vyplatend, ale zakupené veci pre deti. A uSetrend suma, ktora bude usetrend tych 100 € pani Dziakova
moze si zakupit' ti elektrocentralu, nakol’ko my jej nemdézme poskytnat’ financné prostriedky na
elektrocentralu.

PhDr. CiZmar:
Dakujem.

KedZe sa nikto iny sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu k tomuto bodu a ziadam navrhovu komisiu,
aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie socidlnej zo dna 21.1.2019

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 5)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 32/2019, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.9

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie bytovej
Predklada: Mer. Viera Mokanova, predsednic¢ka komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 6 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.
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Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

bytove] a odporuca mestskéemu zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit' tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’ze sa nikto sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A/ berie na vedomie

Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie bytovej zo dna 22.1.2019
B/ schvaluje

Prevod vlastnictva bytu z majetku mesta pre ndajomcu:

Obytny dom supisné cislo 1682 vchod ¢. 15 Ulica Komenského
Por. ¢.: 2145

C. bytu: 35

Meno ndjomcu: Viktorova Miriam, 13.4.1973

Ndajom od roku: 2018

%: 100

Cena bytu: 304,21 €

Cena pozemku: 56,94 €

Spolu: 361,15 €

Obytny dom supisné cislo 2137 vchod ¢. 49 Ulica Komenského

Por. ¢.: 2144

C. bytu: 90

Meno najomcu: Dzielavsky Jaroslav, 30.5.1966, Dzielavska Veronika 17.1.1969
Ndjom od roku: 1993

%: 100

Cena bytu: 543,10 €

Cena pozemku: 99,17 €

Spolu: 642,27 €

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 6)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 33/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 10

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie Skolstva, kultiry a Sportu
Predklada: PhDr. Daniela Feckova, predsednicka komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 7 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

Skolstva, kultury a Sportu a odporuca mestskéemu zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je
pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Bc. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie Skolstva, kultury a sportu zo dna 16.1.2019

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 7)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 34/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 11
Informativha sprava zo zasadnutia Komisie na rieSenie problémov

marginalizovanej romskej komunity
Predklada: Mgr. Jindfich Sosna, predseda komisie.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 8 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.
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Ing. Duc:
Mestskéa rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie na

rieSenie problémov marginalizovanej romskej komunity a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh
na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Gore:
Dobry dent vSetkym. V bode 4 zapisnice informativnej spravy je Ciastocne otvorend otazka stavu

rieSenia komunitného centra. Chcem sa opytat’ na blizSie vysvetlenie, podrobnejsie vysvetlenie toho,
v akej lokalite ide o vystavbu komunitného centra, v akom S§tadiu rieSenia to je, aké rokovania
prebiehaju, s akymi inStiticiami.

PhDr. Cizmar:

Otazka komunitného centra je otdzka, ktora sa stala aktitnou v Case, ked’ sa aj medialne, aj spolo¢ensky
zacala rieSit’ otdzka epidémii, ako vyznamny problém nielen tohto mesta ale celkového regionu.
Vzhl'adom na pocetnost’ romskej komunity v meste TrebiSov aj vzhl'adom na podmienky kde sa
nachadza, v akej blizkosti st k dispozicii konkrétne inStiticie, mam tym na mysli hlavne zdkladna
Skolu. Bola vznesena poziadavka tak zo strany uradu splnomocnenca ako aj ombudsmanky pri
navsteve tejto lokality, aby mesto hladalo mozZnosti pre vystavbu komunitného centra. Jednou
z moznosti na takéto rieSenie vystavby komunitného centra je aj budova starej pekarne. Samozrejme
princip, alebo princip tohto rieSenia spociva v tom, aby sti¢ast'ou takejto institicie nebolo len samotné
komunitné centrum, ale aby sa tam zdruzovali aj ostatné institicie. Mame tym na mysli hlavne
mestskll policiu, mozno priestory na vzdeldvacie ucely, priestor na vybavovanie zakladnych ukonov,
tzn. to, Co potrebuji obyvatelia rieSit’ na pobockach posty a tym padom sa znizi aj fluktuacia mnohych
neprispdsobivych obcanov po meste ako takom. TakZe, Co sa tyka Staddia rokovani, takdto moznost’
vyplynula pri rieSeni. Vzhl'adom na to, Ze tento objekt je v sikromnych rukdch, momentalne prebieha
td prvotna féza, tzn. zistovanie moZnosti vysporiadania majetku, resp. kompenzacie majetku,
sukromného majetku medzi Statom a medzi sikromnym vlastnikom. Tak, ako to uz bolo prezentované,
aj medialne a zaroveil moZem aj otvorene povedat, ak sa posunu rokovania v tejto veci, budete ako
poslanci informovani. Cielom je sustredit’ aktivity a moZnosti na potlaanie negativnych javov, ¢o
najblizsie k osade, tzn. k miestu, kde to rémske etnikum obyva. Presne tak, ako tomu bolo aj v pripade
naSej aktivity a snahy, ked’ sa nam podarilo doriesit’ rozSirenie priestorov niekdajSej budovy, ktord
sluzila ako skladovy priestor na Medickej ulici a vytvorili sa priestory na vyu€ovaci proces, ¢im sa
vlastne zabranilo fluktuécii ziakov po mestskych Skolach a tym padom moézu byt sustredeni v budove
v tesnej blizkosti osady. TakZe, o sa tyka posunu, nejakého vyznamného posunu, myslim teraz
vysporiadania a majetkovych prevodov tak, ako to dezinformaciami Siria niektoré oblubené
fejsbukové profily, mézem upokojit’ ob¢anov, Ziadne zdmeny pozemkov a Ziadne zdmeny majetkov sa
nedeji. Co sa tyka vysporiadania, v prvom rade je tu uloha $tatu, na ktory sa §tat aj podujal, pretoze
tato téma sa uz prejednavala, tak ako som povedal aj na Grovni rokovani s tradom splnomocnenca, aj
na urovni rokovani so zastupkynou ombudsmanky pre deti. Je tu takato poziadavka, tzn. Stat
pravdepodobne vstipi do jednania so sikromnym vlastnikom a od toho sa budii odvijat’ d’alSie
procesy. V skutocnosti ide o dobry umysel, tzn. vytvorit' priestor, kde sa budu modct’ obyvatelia
marginalizovanych skupin venovat’ prospesnej Cinnosti, tzn. vychove, vzdeldvaniu, komunitnych
aktivit a hlavne, aby mali v blizkosti svojej osady sustredené sluzby a nevyuzivali tak sluzby institacii
v centre mesta, aby nedochéadzalo k zbyto¢nej fluktudcii, ¢i uz deti alebo neprisposobivych po uliciach
mesta.

Davala:

Dobry den prajem vSetkym. Chcel by som sa prosim vas vedenia mesta spytat, ¢i mame nejakt
informaciu o vyzve na zriadenie Miestnych obcianskych poriadkovych sluzieb, ktoré boli v minulom
volebnom obdobi poslaneckym zborom dvakrat zamietnuté, lebo v sprave sa uvadza, ze romska
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poriadkova sluzba je zalozend na béaze dobrovolnosti zabezpeCovand aktivatnymi pracovnikmi
a vieme, ze tuto sluzbu vykonavaji za aki odmenu. Takze, ¢i mame nejakd informaciu o tom, ¢i sa
pripravuje, alebo vieme nieco. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

Co sa tyka vyzvy na Miestne ob¢ianske poriadkové sluzby, konkrétnu informaciu o vyhlaseni vyzvy
eSte nemame. Mesto TrebiSov, ako samosprava, ktora je sucastou programu Take away tzn. priblizne
150 obci, ktoré su najviac zasiahnuté¢ ato teraz myslim ,najviac zasiahnuté“ velkostou
marginalizovanych skupin na celkovy pocet obyvatel'stva. Takiuto moznost’ malo v prvej aj v druhe;j
etape. Vy si dobre pamatate, Ze tento projekt boli obhajovat’ aj zastupcovia okresného riaditel'stva PZ.
Samozrejme, tento projekt bol obhajovany aj vedenim mesta, aj mestskej policie, bohuzial’ nenasSiel
pochopenie u niektorych poslancov mestského zastupitel'stva, prave tych, ktori najviac kritizuja
¢innost’ neprispdsobivych obyvatelov v meste. Takze, odpoved’ zatial je, Ze takito vyzva nie je
zverejnend. Snahou je a nasa iniciativa stale vedie k tomu, aj neustale kontaktujeme trad prave v tejto
veci, aby v pripade, Ze takito moZnost’ nastane, aby takato vyzva bola pontknuta samospravam. Co je
zaujimavé, tie argumenty, ktoré padli tu na rokovani mestského zastupitel'stva, nepadli na rokovani
mnohych d’alSich miest, pretoze len tak na porovnanie, Kral'ovsky Chlmec ako mesto, tu ned’aleko, sa
zapojilo aj do jednej aj do druhej vyzvy. Cize, vietky obce a mesta, ktoré prejavili realny zaujem, nasli
okamzite pochopenie na pode svojho zastupitel'stva, pretoze videli v tom moznost, ako zapojit
obcanov, tych konkrétnych marginalizovanych skupin do procesu uchovania poriadku a hlavne
dodrziavania discipliny. Bohuzial’, len tu sme nenasli pochopenie. To je presne ta ista odpoved’, ako
dnes sme bombardovani zo strany obfanov mesta v otdzke kompostérov, ked’ poclvajl, ze okolité
mestd aobce vramci vyzvy dostdvaju kompostéry do svojich domacnosti. My sme tito snahu
a ziadost’ odmietli s tym, ze buda zrejme smrdiet’ obanom v zdhradach, takze, tol'’ko odpoved’.

Bc. Gedeon:

Dobry den prajem. Ja by som sa chcel spytat’ k tomu komunitnému centru, ¢i je to takd dost’ Stastna
vol'ba tohto objektu. Ja viem, Ze tych objektov v meste nemame vel’a, ale uvedomme si, Ze ked’ sa tam
sustredia ti nasi neprispdsobivi obc¢ania, je to pristupova cesta do mesta z juznej Casti, €ize tych deti
tam bude okolo cesty milion patnast’. Su aj teraz tam, lenZe potom, ked’ to tam bude ststredené vsetko,
posta, lekar, vzdelavacie centra a tieto veci, CiZe tie osoby sa tam eSte viac nazbieraji a aby sme
nedosli k tomu, ako to bolo jeden ¢as v SeCovciach, Ze ndm sedeli popri chodnikoch, hadzali kamene
do 4ut, do autobusov. Viac l'udi sa ma na to pytalo, preto by som ti odpoved k tomu, moznoze
ukl'udnit’ troSku obc¢anov.

PhDr. CiZmar:

Pan poslanec, komunitné centrum, alebo budova neslizi na to, aby ti, ktori ju maju vyuzivat’, sedeli
vonku a hadzali kamenimi na auta. Je preto, aby boli prave ststredeni v tejto budove. Preto, ak by
nastala takato moznost’, ak by nastala takato moznost, tak budova by sluzila na to, aby tam bola
sustredena Cinnost. To znamend, tak ako aj Zakladna Skola I. Krasku nie je relativne d’aleko od
dolezitych pripéjacich ulic, ty to dobre poznas, a tiez rieSime problémové javy pri prichode a odchode.
Ale ¢o chcem povedat, ked” hovorime o tom, ¢i je to Stastné rieSenie, je moznost’, skiis navrhnut’
nejaky iny priestor, ako poslanec, ma§ taki moZnost’, skiis navrhnat, kde konkrétne by mala byt
sustredena takato ¢innost’.

Bc. Gedeon:

No, ja si myslim, Ze mame priestory jak je Medick4, jak je tam vzadu, tam sa nevie? Aby sme od tej
hlavnej cesty boli ¢o najd’alej. Tu nejde len o to, Ze sa tam bude pachat mozZnoze nejaké trestnd
¢innost, ale ide aj o bezpecnost’ tych deti a tych I'udi. Ked’ tam prejde kopec aut po tej hlavnej ceste,
ako hovorim, opakujem sa, je to pristupova cast’, cesta do mesta.

PhDr. CiZmar:
Len my sa rozpravame o nejakej pristupovej ceste z mesta, ale ved’ pristup do budovy, ak by vobec, a
opakujem, ak by nastala takato moznost,, pristup k pekarni by bol z opacne;j strany, tzn. od osady. Ved’
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ti ob&ania by nechodili na hlavni ulicu, aby sa dostali do budovy. Co by to bola za logika, aby sme
posielali deti, aby i$li na hlavnu ulicu, aby sa mohli dostat’ do vnutra budovy.

Demeter: FP

Dobry den prajem vsetkym. Ja by som chcel ozrejmit. My mame obchod tam v tych garazach a mame
vecné bremeno na to, tam, stamade budu deti chodit, oni vobec nebudt chodit’ po hlavnej ulici. Tam
mame na plane, Ze stamade, z bo¢nej strany budi chodit. Ja si myslim, Ze to je dobra vec, lebo
komunitné centrum tam na Medickej, uz nepostacujuce na zékladnt skolu. My uz pomaly o rok, o dva
nebudeme mat, kde deti davat’. Tak, toto je dobre vymyslené a ¢o sa tyka po meste, oni nebudu mat’
ani moznost chodit’, tam bude aj straZenie a budu chodit’ z opa¢nej strany, aby ste boli vSetci v obraze.
Dakujem.

Mgr. Sosna:
Dobry den. Ja len v kratkosti musim zareagovat’ na veci, ktoré tu pred chvilockou odzneli ohl'adne

komunitného centra, ktoré ak Boh d4, budeme budovat’. Netreba hl'adat’ zase sposoby a kreslit’ Certa na
stenu, uz dnes v tej lokalite Zije cez 5 tisic 'udi. Ak sa vybuduje v tej lokalite komunitné centrum, tu
nepridu novi Rémovia, nepride d’alsich tisic, kvoli tomu komunitnému centru. Ten pocet tam zostane
nezmeneny k dne$Snému dnu, aky je. Ako povedal pan primdtor, ma predbehol, vchod do toho
komunitného centra sa bude riesit’ smerom od osady, tzn., ti l'udia nebuda prechadzat’ po hlavnej ceste.
A ¢o sa tyka vytky, Ze sa tam sustredia, ved’ aj dnes vyuzivaji predsa ten smer do mesta, ako hlavnil
tepnu, tym sa ni¢ nezmeni. To znamen4, nezvysi sa frekvencia tych l'udi, prave naopak, nebudi ntiteni
chodit’ do mesta, nebudu ntteni vyuzivat’ tu hlavna tepnu ako vyuZzivaju dnes, ak sa podari dislokovat’
tu postu tam, nejaké zdravotnicke zariadenie a pod., tzn., nebudu nuateni v takych poctoch chodit’ do
mesta a tym padom neohrozovat’ ti cestnu premavku atd’. To je to isté, ako keby sme vybudovali Skolu
I. Krasku na druhej strane TrebiSova. VsSak preto je vybudovana tam, aby ti I'udia neboli niteni
migrovat cez celé mesto. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

A ja uz len pripomeniem jednu poznamku, ktora suvisi hlavne s problematikou deti a mladeze, lebo to
bolo vlastne spistacom vsetkého aj v stvislosti s epidémiami. Treba si uvedomit’ a riesili sme to Styri
roky, predtym si pamétam aj predchadzajuce funkéné obdobie, neustale tu boli vznaSané poziadavky,
alebo otazky zo strany poslancov na otazku fluktuacie deti v Case Skolského dia. To znamend, malych
deti, ktoré sa potulovali po meste. V tejto veci sme aj kontaktovali ¢astokrat pana riaditel'a Goreho zo
Zakladnej Skoly I. Krasku, ten tomu venuje vel'mi vel'a svojho €asu aj usilia, aby sa snaZil obmedzit’
a hlavne aby sa zasadil o dodrziavanie Skolskej dochadzky, o sa mu aj dari na Zakladnej Skole I.
Krasku. Ale toto je tieZ jeden z nastrojov toho, aby deti, hlavne mladeZ, nemala moZnost’ sa potulovat’
po meste, pretoze aj komunitné centrum a to zdoraziiujem, nie je to definitiva, Ze to bude tam, je to
jedna z moznosti. Aj komunitné centrum umoziuje priestor na to, aby dieta neohranicilo ¢as niekde
v civilizovanom svete, ak to tak mdézem nazvat’, len Styrmi hodinami vyuc€ovania a opét’ sa vratilo do
osady, do chatr¢e, kde byva, ale aby malo tam priestor na to, aby sa mohlo venovat aj d’alSej
vychovnovzdelavacej ¢innosti tak, ako to maji moznost’ dnes robit’ deti zo zakladnych §kol v meste, ¢i
uz je to formou druzin, zaujmovych krazkov a inych aktivit, ktoré budu ststredené na jednom mieste
a nebudu mat’ ¢as rozmyslat’ nad fetom, nad kriminalnou ¢innost'ou tak, ako to mame moznost’ vidiet
Castokrat.

Kedze sa nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie na riesenie problémov marginalizovanej romskej komunity
zo dna 22.1.2019

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 8)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0
- primator konsStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 35/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.12

Rozpoctové opatrenie primatora mesta ¢. 1/2019
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 9 tejto zépisnice.

PhDr. CiZzmar:

V zmysle Dovodovej spravy, v ramci ktorej st presne vyspecifikované zmeny, na strane prijmov
a vydavkov, predkladam tento bod na prerokovanie. Celkova suma prijmov, vydavkov sa po 1.
rozpoctovej zmene meni nasledovne: celkové prijmy su vo vyske 23 235 920 €, celkové vydavky na
urovni 23 187 360 €, rozdiel prijmov a vydavkov, tak ¢ini 48 560 €. Komisia finannd na svojom
rokovani prerokovala tento bod a odpora¢a mestskému zastupitel'stvu zobrat’ na vedomie. Ziadam Ing.
Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu a o kratke uvedenie tohto bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Rozpoctové opatrenie primdtora mesta €. 1

a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.

TakZe idem uviest’ tento material, dobry deii v prvom rade. Co sa tyka tych samotnych zmien, ktoré
boli v ramci toho prvého rozpoctového opatrenia, tak na strane prijmov je tam necelych 140 tis. eur
vlastne navysil rozpocet podielovych dani, pretoZe pri zostavovani ndvrhu rozpoctu na rok 2019
v decembri, ked” bolo prerokované na zastupitel'stve 19. decembra, tak vtedy nebol esSte znamy ten
konkrétny schvaleny rozpocet verejnej spravy, schvaleny v parlamente, dovtedy bol tzv. vlady navrh.
Co sa tyka vydavkovej ¢asti, tak hned prvy délezity bod je tam 50 tis., je to vlastne kapitalka a je to
vlastne na parcitipativny rozpocet, o ktorom budeme hovorit v d’alSom bode. Potom je tam suma
23 390 € bez DPH, ako kapitalovy transfer pre Technické sluzby na zaktpenie malotraktora, ktory
bude sluzit’ na odhffianie chodnikov, resp. menSich, alebo uzSich mestskych komunikacii a zvy$né
prostriedky, ktoré su v jednotlivych podprogramoch a funkénych klasifikaciach uvedené sa tykaja
prevodu zamestnancov hospodarskeho a aktivaéného strediska pod Technické sluzby a tiez z dovodu
navySenia beznych vydavkov pre odchodné, alebo odstupné zamestnancom, ktori ukoncili svoj
pracovny pomer. Podotykam, ze to ukoncenie zamestnancov sa tykalo len zamestnancov, ktori uz boli
alebo ktori poberali starobny déchodok. Ako povedal pan primator, po tejto rozpoctovej zmene je
saldo, alebo prebytok 48 560 €. Dakujem.
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PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’ze sa nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhov komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
rozpoctové opatrenie primatora mesta ¢. 1/2019 a to:

Prijmova cast 23 235,92 tis. €
Vydavkova cast 23 187,36 tis. €
Rozdiel prijmov a vydavkov 48,56 tis. €

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 9)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 36/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.13

Pravidla parcipativneho rozpoc¢tu mesta TrebiSov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 10 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Participativny rozpocet mesta predstavuje demokraticky nastroj, ktory umoziuje aktivne zapojenie
obyvatelov TrebiSova priamo do rozhodovacieho procesu o prerozdelovani urcitej Casti financii
zrozpoCtu mesta. Umoznuje im diskutovat’ o vSetkom, €o sa tyka verejného rozpoctu a politiky
a zarovenl prijimat’ relevantné rozhodnutia. Obyvatelia mesta sa tak moézu aktivne angazovat
v planovani, vytvarani a realizacii ako aj kontrole verejnych sluzieb a fungovania samospravy. Cielom
mesta je vytvorit novy vztah medzi samospriavou aobfanmi, ¢o znamena formovanie novej
a demokratickejSej formy riadenia arozhodovania mesta TrebiSov, s cielom priblizit fungovanie
samospravy Sirokej verejnosti ako aj vytvorit’ priestor pre aktivity a zaujmy obyvatel'ov zameranych na
zlepSenie zivota. Samotny proces participativneho rozpoctu detailne definuji Pravidla participativneho
rozpoctu, ktoré o chvilku eSte blizSie predstavi pan zastupca Ing Dué. Na tento Ucel je v rdmci
rozpoctovej zmeny schvéalenych na tento rok 50 tis. eur. Komisia finanénd na svojom rokovani
prerokovala tento bod a odporti¢a ho mestskému zastupitel'stvu zobrat’ na vedomie. Ja len doplnim, Ze
aj v tom pripade ide o snahu alebo resp. moznost’ ponuknut’ ob¢anom néstroj, kedy aj oni sami budta
moct’ sa zapojit' do plnenia rozpoctu, konkrétne tej — ktorej Casti mesta, na zaklade predlozenych
projektov, ktorych autormi su sami, resp. aj realizatormi mézu byt oni sami.

Ziadam Ing. Petra Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.
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Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti dina 4.2.2019 prerokovala Pravidld participativneho rozpoctu mesta

TrebiSov a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit' tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

Zaroven stru¢ne uvediem aj tento bod. Tie pravidla nie su nejak zlozito konstruované, snazili sme sa,
aby to bolo ¢o mozZno najjednoduchsie, pravidla neboli vytvorené, neboli vymysl'ané nanovo. Otvorene
poviem, participativny rozpocet funguje vo viacerych mestich na Slovensku, napr. v Bratislave,
v Prievidzi, Topol¢anoch, v mnohych inych mestach, aj v Rozilave napriklad, a tieto naSe pravidla
vychadzaji z tych napriklad spomenutych miest, kde som vlastne tieto veci skombinoval dokopy
a prisposobil na fungovanie v naSom meste. Ako uz bolo povedané v predchadzajuicom bode na
participativny rozpocet je vyClenenych 50 tis. eur s tym, ze ako sa piSe v €l. 3, resp. bod 3.1 pism. b
tychto pravidiel, na jeden projekt bude vy¢lenenych maximalne 10 tis. eur vratane DPH. Tieto naklady
vlastne zahriiuji, vydavky teda zahriiuju samotni projektovid, resp. inli dokumentaciu a samotny
projekt a celé to bude prebiehat’ tak, ze primator schvali harmonogram participativneho rozpoctu, ktory
bude zverejneny na webovej stranke v sekcii pr, ¢o znamena www.trebisov.sk/pr , ako participativny
rozpocet a tam vlastne v rdmci tohto harmonogramu budu také dve by som povedal, také zasadné,
verejné stretnutia alebo zhromaZzdenia, alebo ako to nazvat,, kde v tom prvom stretnuti pridu ob¢ania so
svojimi konkrétnymi navrhmi, odprezentuji svoje poziadavky na jednotlivé projekty. Poviem, ze
projekty mozu byt napr. na nejaké ihriskd, alebo nejakd intervencia v rdmci verejného priestoru.
Takisto to mozu byt peniaze vyc€lenené aj na nejakt konkrétnu akciu, aktivitu, kultarnu, socidlno-
spolocensku, Sportovu, atd’. Je potrebné povedat’, ze tu sa nekladll Ziadne bariéry obcanom. Obcania
mozu prist’ naozaj s akymkol'vek napadom, len je tu potrebné dodrzat’ jednu vec, tieto projekty, alebo
tieto aktivity musia byt v zdsade, musia spiiat’ verejnoprospesny charakter, musia byt dostupné
Sirokym vrstvam obyvatel'stva mesta TrebiSov a samozrejme musia byt v stlade so strategickymi
dokumentmi, napr. Plan hospodarskeho a socidlneho rozvoja mesta TrebiSov, samozrejme s platnymi
VZN a vSeobecne platnou legislativou Slovenskej republiky. Na druhom stretnuti verejnom, alebo eSte
takto poviem, na tom prvom sa prirodzenym spdsobom sformuluji, tzv. komunity, kde sa vlastne
prirodzene zdruzia l'udia dokopy, ktori budl presadzovat’ napr. Sport bude, vznikne komunita Sportu,
komunita kultary, atd’. Tieto projekty nésledne prejdi kontrolnym procesom na mestskom urade, kde
jednotlivi prislusni zamestnanci prave stlad tychto jednotlivych projektov s platnou legislativou
a strategickymi dokumentmi mesta. A na tom druhom stretnuti uz budi odprezentované konkrétne
projekty a budu vlastne verejnosti predstavené a bude k tymto veciam prebiehat” aj diskusia. Nésledne
pride, sa zapocne hlasovanie k tymto jednotlivym projektom, opét’ budi hlasovat’ len I'udia, ob¢ania
mesta TrebiSov, kde je definované aj niekol’ko zédkladnych podmienok. Ob¢an by mal mat’, alebo musi
mat’, ktory sa chce zcastnit’ hlasovania prechodny, alebo trvaly pobyt v meste TrebiSov a vek nad 16
rokov. Bude sa hlasovat’ bud’ na hlasovacom listku alebo na online formulari, kde sa vyplnia kontaktné
udaje, tu podotykam, Ze kym tento proces zapocneme, tak to bude odkonzultované s firmou osobny
udaj, ktord pre nas zabezpecuje ten proces GDPR, aby sme neporusili tento zékon o ochrane osobnych
udajov. A Co sa tyka tych, ¢o bude uprednostnené, ¢i listky, ¢i online formular, tak budi mat jednotnti
vahu 50 %, tzn. komu bude pohodlnejsie, pride sem odhlasovat’, komu nie, tak odhlasuje cez online
formular, ktory bude v podstate verifikovatel'ny cez SMS, tzn. otvorime nejaki SMS branu a obcan,
ked bude chciet hlasovat za dany projekt, bude moct hlasovat, samozrejme iba jedenkrat s tou
podmienkou, Ze si musi vybrat’ minimélne alebo len tri projekty. CiZe nie tak, Ze len zahlasuje za jeden
projekt, alebo nejaky neobmedzeny pocet. Tych projektov tam bude moct’ byt’ dajme tomu aj dvadsat’,
aj tridsat, v zavislosti od toho, kol'ko I'udi sa do toho pilotného projektu prihlési. Takze, kazdy ob&an
zaklikne tri projekty, ktoré sa mu pacia najviac, zasle SMS, kde mu pride overovaci kéd, zada do toho
online formuléra a svoje hlasovanie odosle. Tento proces ako som uz povedal, vie urobit’ iba raz. No
a potom prebehne, v poslednej faze prebehne scitanie tychto hlasov a v podstate budu vybraté vitazné
projekty. Tych projektov moze byt samozrejme, keby kazdy bol do tej sumy 10 tis. eur, tak ich bude
pat, ale je dost mozné, ze nejaké projekty budu za pit, za Sest, Cize sa tam zmesti viac projektov.
Jedinym limitujucim faktorom je t4 suma schvalena v rozpocte na tento rok ato je suma 50 tis. eur.
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Ked budu projekty odhlasované a vyhladsené vitazné projekty, tak budi moct jednotlivi vitazi sa
pustit’ do realizécie tychto projektov. Znamend to v preklade asi tol’ko, Ze ten samotny proces
verejného obstaravania, objednavok, atd’., bude musiet’ samozrejme riesit’ mesto, lebo jednoducho, tak
je postavena legislativa, ale ob¢ania budi mat’ voI'na ruku aj v tom, Ze budi moct’ sa sami aktivne do
toho projektu zapojit. To znamena, ked’ budu chciet’ usetrit’ nejaké peniaze na stavebnej Cinnosti,
moZzu iniciativne robit’ napr. zemné prace a tym padom bude mozné na tento projekt minut’ eSte viac
penazi len do tej hranici 10 tis. eur. VSetko sa to musi zrealizovat’ v tomto roku, preto su to projekty,
ktoré nemdzu spiiat’ nejaky charakter, Ze sa prenasaju cez roky, lebo na budci rok sa za¢ne nové faza
participativneho rozpoctu s novou sumou. A k tymto pravidlam, ako uz bolo spomenuté, je to pilotny
projekt vramci nasho mesta, takze uvidime, verim, ze tento prvy ro¢nik prejde bez nejakych
komplikécii a nevylu¢ujem, ked'ze v pripade, jak sa povie 'udovo, vychytdme dajaké muchy, ze
nebude moZné existujuce pravidla prepravit. Verim, Ze k tomu neddjde. Dakujem.

Mgr. Sosna:
Mam iba jednu otazku ohladne toho. Nakolko uz boli zverejnené materialy, bol som kontaktovany

jednou osobou, tu zaujimalo napriklad, ako aj tu sa piSe, maximalna vySka podpory pre jeden projekt
je 10 tis. eur. Co v pripade, ked’ budeme mat’ projekty podobné, s podobnym zdmerom a ak sa budeme
chciet’ spojit. Bude to mozné, alebo nie? Napriklad, budeme chciet’ vytvorit’ crossfitové ihrisko,
povedzme v parku, jedna strana bude z Pari¢ova, nejaki mladi, druhi zo Severu, oni by sa dali dokopy
a sa rozhodnt, ze podme do toho spolocne, my urobime tieto prekdzky, vy tieto, ale bolo by to
dislokované viac-menej na jednom mieste, aby to crosstitové ihrisko, tzn., suma sumarom kone¢na
cena toho crossfitového ihriska by bola 20 tis. eur. Je to mozné, alebo nie?

Ing. Du¢:
Tak, tato vysvetlim, dobry priklad si uviedol. Mdze taka situdcia nastat’, napr. crossfitové ihrisko,

pridu nejaka particka z Paricova, ktori to budu chciet’ mat’ situované niekde v blizkosti Paricova, ta
druha skupina pride z okolia Vojenskych lucok, budu chciet’ mat’ niekde pri Mileneckej, tretia skupina
pridu z Juhu, budu chciet’ mat’ niekde v priestoroch byvalej Serenady. ,,Takychto komplikacii“ moze
nastat’ viac a prave na to slizia tie prvé a druhé verejné zhromaZzdenia, kde sa tie komunity vytvoria,
tam je prave priestor na ti dohodu. Ti l'udia sa medzi sebou vedia dohodnut, lebo jednou z tychto
podmienok, ktoré st uvedené aj v rozpocte, Ze projekt na to, aby vobec mohol ist’ do hlasovania, musi
spihat podmienku a sice, Ze nebol podporeny dva roky dozadu. To znamena, mozu sa dohodnut’,
dobre, dneska stiahneme projekt od Serenady, stiahneme od Paricova a toho roku nechame projekt pri
Mileneckej. Na buduci rok, ty uz nebudes ziadat, budeme my pri Serenade, atd’. Cize, to je vzdy na
diskusii I'udi, pretoZe si spravne povedal, tie projekty sa nascitat nemozu, ¢ize samozrejme, td suma sa
nekumuluje. CiZe crossfitové ihrisko v parku, rozume;j jeden projekt 10 tis. eur.

PhDr. CiZmar:

Ale samozrejme plati aj td& podmienka, ze vSetky projekty musia byt v sulade so zaviznymi
dokumentmi, ktoré musia takyto projekt odobrit. CiZe toto musia zohladnit’ aj samotni ob&ania, Ze
projekty sa mozu realizovat’, ale mozu sa realizovat’ na miestach, ktoré su na to urcené.

Ing. Biz:
Chcem sa spytat’ jednu konkrétnu vec, napriklad, ked’ som tomu dobre pochopil, tak nebudu to len tie
projekty viazané na kapitalové vydavky, ale mdéze sa povedzme zorganizovat’ charitativny vianocny
koncert?

Ing. Duc¢:
Presne tak. Prave to som aj hovoril, Ze bude to nejakd intervencia do verejnych priestorov, tzn., napr.

vybudovanie ihriska, alebo preliezok detského ihriska, ¢ohokol'vek a ako som uZ spominal, je tam aj
na nejaké $portové, kulturne, socialne, neviem este aké iné akcie. CiZe, ano, da sa urobit’ aj viano&ny
benefi¢ny koncert, ale samozrejme o tom musia zahlasovat’ 'udia a iba tak vitazny projekt prejde. Je aj
bezné aj kapitalové.
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PhDr. CiZmar:

Celkové financovanie prebieha v spolupraci s mestom, Cize je odkontrovatelné aj vami poslancami
a cely zmysel takéhoto rozpoctu je zaangazovanie sa lI'udi do celospolo¢enského diania a zaroven
mozno sparticipovat’ aj naplnenie rozpoctu.

Tomko:
Chcem len upresnit, predkladatelom projektu modze byt osoba starSia ako 18 rokov a to slovo pan
inzinier, ste povedali 16 rokov, treba to upresnit’.

Ing. Du¢:
Predkladatelom moéze byt dospeld osoba, ale hlasovat’ moze kazdy obcan od 16 rokov. Hlasovat’

a predkladat’, st dva r6zne pojmy, Cize predkladat’ mdze projekt samotny osoba starSia ako 18 rokov,
pripadne nejakd mimovladna organizacia a hlasovat’ mo6zu obcania uz od 16 rokov. Niekde to maju aj
skor, ja som to teda navrhol tych 16 rokov.

MUDr. Ceplikovi:

Ja by som sa chcela spytat’ a teda zvazit’, ¢i 10 tisic nie je dost, ze ¢i jednotlivé projekty by nemohli
napr. do sumy 6 tisic a bolo by viacej a I'udia by mozno viacej boli spokojni, lebo 10 tisic je dost,
neviem.

PhDr. CiZzmar:

Ta moznost’ tam je, urcite ma doplni pan Ing. Du¢. Osobne predpokladam, ze ak zaujem zo strany
obcanov bude, vyplynie to priamo aj z hlasovania, ze mozno tych podporenych projektov bude viac
a tym padom sa aj suma primerane znizi na int hladinu.

Ing. Duc:
To som aj vravel pri prezenticii toho materidlu, Ze tie sumy to je len strop 10 tisic s DHP.

Samozrejme, ked crossfitové ihrisko, ked” uz tu bol ten priklad uvedeny, uz som sa aj ja sdm o thto
problematiku zaujimal, lebo aj mne takyto ndpad imponuje a je potrebné povedat, Ze nejaké takeé
certifikované prvky, tak tie sa vedia, povedzme priklad 5, 6 tych crossfitovych prvkov sa vie zmestit’
do tej sumy 6 — 7 tis. eur s DPH. Zase ta suma vyslednd bude zavisiet’ od toho, ¢i budeme si vediet’ aj
svojpomocne, ti obCania prist’ a urobit’ zemné prace s tym suvisiace, alebo si na vSetko najmeme firmu
a tym padom to pojde hore, €ize tu je len ten limit na jeden projekt. A tato otazka bola aj na stole,
debatovali sme o nej aj v SirSom kruhu s vedenim mesta a bolo moZnost’ dat’ 5 tisic limit s tym, Ze tych
projektov by bolo vlastne desat’, ale zase ked’ je nejaky rozsiahlej$i projekt, napr. nejaké vacsie detské
ihrisko, tak uZ viem zo sktisenosti, to mi urcite aj kolega Fero, vie potvrdit, Ze ked’ chceme dat’ nejaky
VAgsi pocet hojdadiek a lavigiek, atd’., tak ta suma 10 tisic je akurat. Cize kvoli tomu sme to dali na
tuto uroven, ale netvrdim, uvidime, ¢o prinesie Zivot, aké bude realita v roku 2019 a pokial’ zistime, Ze
to nie je dobré nastavené, tie pravidla vieme na buduci rok upravit’.

PhDr. Cizmar:
Kedze nikto iny sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Pravidla participativneho rozpoctu mesta Trebisov

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 10)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 37/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 14

Nakup autobusu
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 11 tejto zapisnice.

PhDr. CiZzmar:

Technické sluzby mesta TrebiSov vlastnia stary autobus Renault, ktory bol vyrobeny uz v roku 1991.
V sucasnosti mé najazdenych priblizne 1 064 000 km. STK bola platné do augusta 2018, v sucasnosti
je docasne vyradeny z evidencie vozidiel. Ro¢ne autobus najazdil cca 33 000 km. Bol vyuZzivany
predovsetkym na prevoz deti materskych a zakladnych $kol na Skolské vylety, prevoz seniorov, d’alej
ucastnikov Sportovych podujati, hlavne futbalovy, hadzanarsky, hokejovy klub, prevoz ucastnikov
umeleckych suborov a iné. Aj zuvedeného dovodu boli nutné cCasté a finanéne narocné opravy
autobusu, ktoré mate aj zdokladované v materiali. Na zaklade uznesenia mestského zastupitel'stva €.
65/2018 avSeobecného zavdazného nariadenia €. 157/2018 si mesto TrebiSov v minulom roku
prenajimalo autobusovu dopravu od inych dopravcov. Za obdobie od 26. juna 2018 do 31. decembra
2018, t. j. 189 dni, cca polrok, mesto TrebiSov za prendjom autobusu uhradilo sumu vo vyske
23 956,30 €. V prepocte na deit to Cinilo 126,75 €. Z dovodu bezpecnosti cestujucich, vysokych
prevadzkovych nakladov a nutnosti oprav na stary autobus, ktoré ¢inili cca 10 000 eur/rok a na zaklade
vySky prendjmu autobusu za minuly rok, planuje vedenie mesta obstarat’ novsi jazdeny autobus. Stary
autobus bude takto ureny na predaj. Maximalna celkova cena autobusu je stanovena na sumu 120 000
€ bez DPH. Ako najvhodnejSiu moZnost’ financovania kupy jazdeného autobusu vidime dodavatel'sky
uver alebo finan¢ny leasing rozdeleny na 1/3 kapnej ceny autobusu na rok. Vedenie mesta TrebiSov
navrhuje, aby verejnym obstaravatel'om bola mestska organizacia — Technické sluzby mesta TrebiSov.
Komisia finan¢na, aj komisia vystavby a majetku na svojom rokovani prerokovala tento bod
a odportica mestskému zastupitel'stvu schvalit’.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duda o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc¢:
Mestskd rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Nékup autobusu a odporuca mestskemu

zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

MUDr. Tomko:

Dobry den vSetkym. No, ked’ som sa pozrel na tie jednotlivé ¢asti ndkladov, ktoré ndm boli odstiipené
a ze rocné ndklady na vlastny autobus maju byt’ 41 tis., na prenajaty 46 tis. Zistoval som si, aka je
situdcia, takze, myslim si, ze prva da sa povedat’ Cast’, teda 392 735 je relativne skromna. Poistné,
myta, sluzby a opravy, aby boli za rok uvedené¢ho autobusu len 6500 €, je nemysliteI'né. To by musel
chodit’ podl'a informécii, len po cestach I. triedy, alebo po cestach II. triedy. Ak by iSiel aj na dial'nicu,
nezmesti sa do tejto sumy. Dalej, druha ast’, ktora sa tyka prendjmu, cena za kilometer 1,40 €. Myslim
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si, ze v sucasnosti je vysoka a ako som si zistoval u sitkromnikov, dokazu ist’ pod sumu 1,40 €, 1,30 €,
1,20 €, nickedy aj nizsie. CiZe, ak by sme to d4 sa povedat’, dali do toho desatroéného, kazdoroéne by
to iSlo minimalne o 3 tisic, alebo az 6 tis. eur menej, ¢ize uvedend suma by bola celkom inaksia.
Myslim si, ze zatial’ ako sa to realizuje prenajmom od inych dopravcov, myslim si, Ze je to pre mesto
vyhodnejsie.

Ing. Du¢:
Tak pod'me po poriadku. K tej tabulke, poistné, myto, sluzby, opravy je tam nejakych 6 500 €. Pri

tychto Cislach, ked’ tieto prepocty boli zostavované v roku 2018, vychadzal som z nejakého priemeru,
ktory bol v evidencii, alebo v uctovnictve, resp. v rozpoctovnictve Technickych sluzieb. Tieto ¢isla
boli samozrejme vyssie ako 6 500, pretoze ten autobus, vidite tam polozku opravy, ten stary autobus si
vyziadal obrovské investicie na opravy, tak som ta sumu z tych, ked’ si dobre pamédtadm bolo tam
nejakych 7 500 alebo 8, ti sumu som znizil na 6 500, pretoze sa nepredpokladaji také obrovské
vydavky do novsieho autobusu ako bolo v pripade toho starého z roku 1991. CiZe kvéli tomu je tam ta
suma 6500 aeSte raz zdorazitujem, vychadzala znejakych udajov, ktoré boli k dispozicii
v Technickych sluzbach. Co sa tyka ta jednotkova cena za kilometer v pripade prenajatého autobusu,
je tam 1,40 €, mate pravdu, ta suma je vysoka, ale tu musim povedat’ jednu vec. Bezna trhova cena je
1,10 €, 1,20 € kto, ako, ale ti sumu bola upravena na 1,40 € kvoli tomu, Ze sme sa snazili zohl'adnit’ aj
stojné, ktoré samozrejme osobitni polozku na stojné nemam, ale ti prepravcovia si uctuju aj stojné.
Cize sme ta polozku nejakym takym prepoétom na tie podty najazdenych kilometrov a na zéklade
tych informacii, ktoré som mal vtedy k dispozicii, ze asi kol’ko sa stalo v pripade toho nasho starého
autobusu, tak som to tam nejak rozratal na tych 33 tis. km a vySlo mi tam nejakych 0,30 €/km. Takze
hovorim, t4 suma nie je umyselne nadhodnotend, aby sme niekomu museli ukazat, ze sa viac oplati
mat’ vlastny autobus ako prenajaty, ale opakujem eSte raz, je to upravené z ddvodu stojného.
A nestihlasim pan poslanec s tvrdenim, Ze sa oplati si ten autobus prenajimat’. Dovod je na to vel'mi
jednoduchy, za 189 dni roku 2018, tzn. polrok sme vynaloZili 24 tis. eur na prendjom, alebo na tuto
sluzbu prepravy externym dodavatel'om. CiZze 24 tis. eur za polroka, za rok by sme mali skoro 50 tis.
euro atu sa bavime, Ze autobus bude stat’, poviem priklad 100 — 120 tis. euro, CiZze za rok vd’aka
tomuto neekonomickému podinaniu sme uz mohli mat zaplateni jednu polovicu autobusu. Cize
nesuhlasim s tvrdenim, Ze sa to neoplati. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

A ja uz len doplnim ak sa rozprdvame o cenach, spravne ste podotkli, ze ceny sa pohybuju na trovni,
mozno na nizsej urovni ako 1,40 €. Treba si uvedomit’, Ze ti, ktori si autobus prenajimaji, ¢i uz su to
seniori, Sportovci, alebo Skoly, ho vyuZzivaji nie na kyvadlovi dopravu, ale vyuzivaji ho kvoli
naviteve alebo kvoli nejakym podujatiam. Cize v pripade vsetkych tychto skupin, ide o podujatia,
ktoré trvaji minimalne pol den, ked’ nie cely den. A td cena, o ktorej ste hovorili sa skladd prave
z tychto dvoch poloZiek, najsamprv cena samotnej kilometraZze, ale potom samostatne stojné.

Ing. Gore:
Méam dve otazky. Prvd otdzky, tych 23 956 €, ktoré¢ boli uhradené na autobus sa tyka odjazdenia

kolkych kilometrov, akého poctu kilometrov?

Ing. Dué:
Samozrejme, toto vam teraz povedat’ neviem, pretoze aj tie objednavky, ktoré sa z mesta vystavuji na

zabezpedenie tej prepravy, tak tam je len textacia typu, uvediem priklad, Skola M. R. Stefanika —
vznikne u nich poziadavka, ze chcu ist’ do divadla v PreSove a pride poziadavka na mesto, aby mesto
vystavilo objednavku u externého prepravcu a textdcia je takd, Zze objedndvame si u vads prepravu
autobusom pre Ziakov 6. ro¢nika na trase TrebiSov - PreSov, PreSov — TrebiSov, na deii ten a ten, ¢ize
bez udania poctu kilometrov. Ale samozrejme, ak na tom trvate, nie je problém to zratat’ jednotlivé
prepravy, bude to sice pracne, ale da sa to.
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Ing. Gore:
Nie, netrvdm na tom, len ked’ nie¢im argumentujeme, ze 24 tis. sme pouzili na tuto sluzbu, tak by sme

mohli vediet, Ze na kolko kilometrov, lebo potom nevieme porovnat’, ze ked mame vlastny autobus
a chceme prejst’ 33 tis. km, potom tie Cisla nie st porovnatel'né, nie je to dostatocne verifikovateI'né,
preto ta otazka bola. ESte k tej prvej otazke poviem jednu vec pan zastupca, to nemyslite vazne, ze
23900 je polrocna Ciastka arocna Ciastka je 50 000 atym padom mame ako keby pol autobusa
zaplatené. Ved keby sme to robili my, tak by sme tu mali 0 eur naklady?

Moja druhd otdzka, ¢i vedenie mesta uz ustdlilo nazor na spdsob financovania autobusu, tzn., ze ¢i
bude financované dodéavatel'skym tiverom, alebo financnym lizingom, lebo nemdze byt aj jednym aj
druhym. Ak ustélilo, rad by som to vedel a rad by som vedel, aky sposob verejného obstardvania bude
v nadviznosti na tento spdsob financovania.

PhDr. CiZmar:

Prv, nez informaciu doplni Ing. Dué, v uzneseni nie je uvedena forma obstaravania, prichadzajua do
uvahy tak, ako ste uviedli dodavatel'sky uver a lizing. Samozrejme z pohl'adu mesta vyhodnejSou
alternativnou bude dodavatel'sky uver. Ak budu vytvorené podmienky na to, Ze bude zadujem zo strany
dodavatelov akceptovat’ tato moznost, vyuZzijeme tito alternativu. Co sa tyka nakladovosti, zdielam
ten isty nazor, ako pan Ing. Dué. Ano, ked’ sa bavime o kilometrazi a konkrétnych detailoch, vieme to
dolozit’ v pocte najazdenych kilometrov, ale v konecnom désledku treba prihliadat’ aj na to, Ze tato
sluzbu, ktorti sme vyuzivali, sme vyuzivali s cudzim autobusom. Tento néstroj, tzn., ziskat’ autobus do
vlastnictva mesta, znamena, ze tym, ze bude v sprave Technickych sluzieb, m6zu nim vykonavat aj
svoju vlastni podnikatel'skt ¢innost’, ¢ize refundacne si zarobit’ touto ¢innost'ou na ndkladovost’ a to
tiez nevieme momentalne v tejto situacii odhadnut’ a tiez nemézeme dopredu povedat’ v akej vyske to
bude, ¢i to bude tak, ze to zdvojnasobi, alebo mozno strojnasobi celkové uspory.

Ing. Du¢:
Tak k tomu, tej sume 24 tis. eur za polroka. Treba povedat’, autobus nevyuzivaju iba Skoly, alebo

nejaké Sportové kluby bez pravnej subjektivity, ale napr. aj v letnom obdobi vyuZivaji seniorské
kluby, ¢iZe ten autobus, alebo tie sluzby externé boli vyuzivané da sa povedat cely rok. Nehovorim, Ze
to je presne tak, ako som povedal, Ze to takto musi byt’, Ze polrok x 2, ale ako vravim, ten autobus je
vyuzivany aj cez letné mesiace, kedy st prazdniny a teda zaujem $koly je niZ8i. Ano, povedal som to,
ze tych 24 tis. eur x 2, vnimam to z pohladu cash flow, tzn. tie peniaze, ktoré sme realne zaplatili
dopravcom, tak ten dopravca vtom bazare, okrem tych nédkladov na ten autobus ajeho udrzbu
a samozrejme aj svoj zisk, ¢iZe bral som to z pohl'adu cash flow. Ked’ sme si tato sluzbu platili vonku,
vieme si ju vyuzivat’ vo vnutri, vlastnym autobusom. PretoZze vodi¢ autobusu, kym autobus bol
v prevadzke ten nés, ten mestsky, resp. Technickych sluZieb, tak ten vodi¢ na tom autobuse jazdil.
Dnes ten vodi¢ stale je v evidencii, je zamestnanom Technickych sluZieb, vozi sa na inych autach,
samozrejme robi int pracu. CiZze, minimalne tie mzdové naklady sme neeliminovali, to som chcel
povedat, Ze zjednodusSene povedané z pohladu toho finan¢ného toku sme vynalozili 24 tis. eur.
Existuje seriozny predpoklad, ze ked’ nie 50, tak mozno 40, 45 roéne by sme na to vynalozili. Cize,
ked sa na to pozerame striktne z finanéného toku, tak ked’ sme tie peniaze dali len niekomu
externému, vieme tie peniaze nechat’ doma a kupit’ si ten autobus a samozrejme, tie naklady na benzin,
na naftu, myto, sluzby, udrzbu, samozrejme tie financie by tam boli. A ¢o sa tyka tej vasej otazky, no,
lizing alebo uver a Zeby ste rad vedeli, ktora forma obstardvania bude, tak na to vam odpoviem vel'mi
jednoducho. Ked’ som robil prieskum, takze som v autobazare.eu nasiel nejakych predajcov autobusu,
nejaké, €i uz su to prepravné spolo¢nosti alebo autorizovani predajcovia réznych znaciek, vsetci tvrdili
ze jedina mozna forma financovania je lizing, v tom ¢ase dodéavatel'sky uver neprichadzal do uvahy.
Za ten Cas sa vSak podmienky mohli zmenit, ¢iZe je tam aj takd alternativa aj dodavatel'ského uveru,
ale po tej sktsenosti, ktort madm eSte z minulého roka je schodnejSia varianta financény lizing
a samozrejme Technické sluzby budii musiet’ obstarat’ okrem samotného autobusu aj tu sluzbu
finan¢ného lizingu. Ale nepopierame, ze keby sa situdcia od toho ¢asu zmenila, vSak to je nieCo uz
skoro aj rok od kedy sme sa tym zaoberali, ¢ize mohlo ddjst’ k nejakym zmendm, preto sme tam dali,
aj formu dodavatel'ského uveru, aj formu finan¢ného lizingu a samozrejme ta forma, ten spdsob
verejného obstaravania v zmysle platnej legislativy prebehne.
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Tomko:

Plne sa stotoziiujem s kiipou jazdené¢ho autobusu. Ved’ ten autobus ma sluzit' najméd nasim det'om,
Sportovcom a seniorom a okresné mesto, ja som to uz povedal v predchadzajicom volebnom obdobi,
nebude mat’ svoj autobus, to mi trosku takéto pripada smiesne. Nebudeme pozi¢iavat’ autobus z inych
obci okresu, predsa v minulosti sme ten autobus mali a ked’ sa pamétate pani poslanci, bol doraz, aby
bol ten autobus, o najbezpecnejsi, lebo v starom autobuse ta bezpecnost’ uz bola na bode, sice presiel
STK, ale bolo tam vidiet’ na obrazku aj tie vady autobusu, kordzie. Takze, ja si myslim, ze jazdeny
autobus treba pre mesto TrebiSov, uréite bude vyuzity, je to urita reprezentacia mesta. Predsa aj ten
autobus ma svoju reklamu. Vidime ako tu chodi autobus z PreSova, z inych miest, Vranova, takze
myslim, Ze okresné mesto ma na to, aby malo svoj autobus.

PhDr. Cizmar:
Kedze sa uz nikto iny sa nehldsi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

zamer obstarat’ jazdeny autobus, s predpokladanou hodnotou zakazky 120 000,00 € bez DPH, pricom
verejnym obstaravatelom su Technické sluzby mesta Trebisov.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 11)

za: 16, proti: 0, zdrzalo sa: 3, nehlasovalo: 2

PhDr. CiZmar:
Poprosim eSte raz zopakovat’ hlasovanie, lebo pan Ing. Bobik, mal problém s hlasovacim zariadenim.
ESte raz hlasujeme.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 12)

za: 17, proti: 0, zdrzalo sa: 3, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 38/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢ 15

Prevod nehnutel’ného majetku mesta z dovodu hodného osobitného zretela
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 12 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Diia 14.11.2018 poziadali Ing. Maro§ Durka a manZelka Ing. Drahoslava Durkova o odkiipenie &asti
mestského pozemku. Dovodom na odkupenie Casti pozemku, parcelné Cislo 3966/1 je skutocnost, ze
pri spracovani geometrického planu, potrebného k vydaniu kolauda¢ného rozhodnutia boli zistené
nepresnosti osadenia stavby rodinného domu, pristavby a zdhradného domceka. Komisia vystavby
a majetku na svojom rokovani prerokovala tento bod a odpori¢a mestskému zastupitel'stvu schvalit
v zmysle predlozeného geometrického planu.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duéa o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc¢:
Mestskd rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Prevod nehnutel'ného majetku mesta z dovodu

hodného osobitného zretel'a a odporica mestskemu zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit' tak, ako
Jje pisomne predlozeny.

za: 6, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto iny sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu, zdroven upozoritujem, Ze vzhl'adom na
prevod majetku mesta z dovodu hodného osobitného zretela, je na schvalenie uvedené¢ho bodu
potrebny suhlas trojpitinovej vacSiny vSetkych poslancov, t.j. 15 hlasov, miniméalne 15 hlasov.
Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

prevod vlastnictva nehnutelného majetku mesta, v suilade s ustanoveniami §9a ods. 8 pism. e) zakona
¢ 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov, a to nehnutelnosti, pozemku registra C
KN, parcelné cislo 3966/818, o vymere 4 m’, druh pozemku - zastavané plochy a ndadvoria, katastrdlne
uzemie Trebisov, ktory vzmnikol odclenenim z povodného pozemku, registra C KN, parcelné cislo
3966/1, druh pozemku - zastavané plochy a nddvoria, o vymere 7061 m’, katastrdlne tizemie TrebiSov,
ktory je zapisany na LV ¢ 4170, vedeny Okresnym uradom Trebisov, Katastralnym odborom
Pracovisko Trebisov, na zdklade Geometrického planu ¢. 79/2018 vypracovaného spolocnostou
Radoslav Kolar - GEOKOL, Varichovska 4158/4B, 075 01 Trebisov, 1CO: 30242177, zo dna
18.10.2018, uradne overeného dna 25.10.2018, v prospech nadobudatelov:

Ing. Maros Durka aIng. Drahoslava Durkovd, rod. Muzikovd, obaja bytom Agdtova 3190/18,
Trebisov, v podiele 1/1 za kupnu cenu 200 EUR.

Dovod hodny osobitného zretela spociva v usporiadani vlastnickeho prdava k nehnutelnosti tak, aby
pravny stav bol odrazom stavu skutkového a teda aby zodpovedal skutocnému uzZivaniu nehnutelnosti
a to vzhladom na skutocné zameranie nehnutelnosti postavenej na predavanej nehnutelnosti.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 13)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 39/2019, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 16

Prevod nehnutel’ného majetku mesta z dovodu hodného osobitného zretela
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primétor.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 13 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Dna 14.06.2018 poziadal Slovensky rybarsky zvéz, Miestna organizacia TrebiSov o zdmenu pozemkov
v katastralnom tGzemi TrebiSov o celkovej vymere jednotlivich dielov 135 m? tak, ako to mate
uvedené v dovodovej sprave.

Ziadam zastupcu primétora Ing. Duéa o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Prevod nehnute'ného majetku mesta z dovodu

hodného osobitného zretel'a a odporiica mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako
je pisomne predloZeny.

za: 6, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

KedZe sa nikto iny sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu, opdtovne upozoriujem, ze vzhl'adom na
prevod majetku mesta z dovodu hodného osobitného zretela, je na schvalenie uvedené¢ho bodu
potrebny suhlas trojpitinovej vaésiny vietkych poslancov, t.j. minimalne 15 hlasov. Ziadam navrhova
komisiu, aby predniesla ndvrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

prevod viastnictva nehnutelného majetku mesta zamenou, v sulade s ustanoveniami §9a ods.8 pism. e)
zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov:
® a to nehnutelnosti vo vlastnictve mesta Trebisov:

a)  Casti pozemku, registra C KN, parcelné cislo 3829/1, diel 6, o vimere 121 m’, druh pozemku -
zastavané plochy a nadvoria, katastralne uzemie Trebisov, zapisany na LV ¢. 4170, vedeného
Okresnym uradom Trebisov, Katastralnym odborom pracovisko Trebisov,

b) casti pozemku, registra C KN, parcelné cislo 4449/1, diel 10, o vymere 14 m’, druh pozembku -

zastavané plochy a nadvoria, katastralne uzemie Trebisov, zapisany na LV ¢. 4170, vedeného
Okresnym uradom Trebisov, Katastralnym odborom pracovisko Trebisov,

e za nehnutelnosti vo viastnictve Slovenského rybarskeho zvdizu, Miestna organizdcia Trebisov,
Rybarska 1, Trebisov, ICO: 00178209, a to:
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a) Ccasti pozemku, registra C KN, parcelné cislo 3824/1, diel 1 o vymere 31 m?, diel 3 o vymere 18
m’ a diel 9 o vimere 60 m’, druh pozemku - zastavané plochy a nddvoria, katastrdlne iizemie
Trebisov, zapisany na LV ¢. 2807, vedeného Okresnym uradom Trebisov, Katastralnym
odborom pracovisko Trebisov,

b) Casti pozemku, registra C KN, parcelné cislo 3824/2, diel 4 o vymere 26 m’, druh pozemku -
zastavané plochy a nadvoria, katastralne vuzemie Trebisov, zapisany na LV ¢. 2807, vedeného
Okresnym uradom Trebisov, Katastralnym odborom pracovisko Trebisov.

To vSetko na zaklade geometrického plinu ¢. 36587656-45/2018 zo dna 04.06.2018, ktory bol
vyhotoveny obchodnou spolocnostou LUPO-GEQO s.r.o. Trebisov, so sidlom Jana Husa 1460/23,
Trebisov a ktory bol uradne overeny dna 11.09.2018.

Dovod hodny osobitného zretela spociva v usporiadani viastnickeho prava k nehnutelnostiam tak, aby
pravny stav bol odrazom stavu skutkového a teda aby zodpovedal skutocnému uzivaniu nehnutelnosti.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 14)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 40/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 17

Zmluva o zriadeni vecného bremena
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 14 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Diia 22.4.2016 bolo prisluSnym stavebnym tUradom povolené uzivanie novej elektrickej pripojky
a pripojky elektrického osvetlenia k Domu smutku v TrebiSove, a to na pozemkoch vo vlastnictve
KSK. V zmysle vyjadrenia KoSického samospravneho kraja zo dna 28.2.2014 je mesto TrebiSov
povinné poziadat' o majetkovopravne usporiadanie stavby elektrickej pripojky a pripojky elektrického
osvetlenia na pozemkoch vo vlastnictve KSK. PredloZzenou Zmluvou o zriadeni vecného bremena sa
na hore uvedenych pozemkoch zriaduje vecné bremeno v prospech mesta TrebiSov, ktoré spociva
v povinnosti povinného, teda KSK strpiet’ umiestnenie inZinierskej siete na svojich pozemkoch
arovnako strpiet’ vstup osob a vjazd technickych zariadeni a dopravnych prostriedkov na uvedené
pozemky na nevyhnutny cas za Ucelom prevddzkovania, udrzby a oprav, vratane Udrzby ochranného
pasma. Vecné bremeno sa zriad'uje odplatne. Mesto TrebiSov uhradi jednordzovo za zriadenie vecného
bremena sumu v celkovej vySke 137,02 Eur.

Komisia vystavby a majetku na svojom rokovani prerokovala tento bod a odporuca ho mestskému
zastupitel'stvu schvalit’.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duda o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti dita 4.2.2019 prerokovala Zmluvu o zriadeni vecného bremena a odporuca

mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
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PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu.

Kedze sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

uzatvorenie Zmluvy o zriadeni vecného bremena medzi KosSickym samospravnym krajom, so sidlom
Ndmestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kosice, ICO: 35541 016 (dalej len ,povinny*) a mestom
Trebisov, so sidlom M. R. Stefanika 862/204, 075 25 Trebisov, ICO: 00331996 (dalej len
,,opravneny ‘), ktorou povinny odplatne v prospech opravneného zriaduje vecného bremeno k
pozemku registra C KN p. ¢ 2369/7, zastavané plochy a nddvoria, o vymere 98 m’ a pozemku registra
C KN p. ¢ 2369/8, zastavané plochy a nddvoria, o vymere 1831 mz, ktoré sa nachadzaju
v katastralnom uzemi Trebisov a su zapisané na liste vlastnictva ¢. 8867, spocivajiuce v povinnosti
strpiet umiestnenie inZinierskych sieti, strpiet’ vstup 0sob a vjazd technickych zariadeni a dopravnych
prostriedkov na nevyhnutny cas za ucelom prevadzkovania, udrzby a oprav  pripojnej a rozvodnej
skrine NN siete, vratane udrzby ochranného pdasma. Jednorazova vyska odplaty predstavuje sumu
137,02 EUR.

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 15)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 41/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.18

Cennik sluzieb poskytovanych mestom a mestkymi organizaciami
Predklada: PhDr. Marek CiZzmaér, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 15 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Prekladame vdm navrh Cennika sluzieb poskytovanych mestom a mestskymi organizaciami, ktory je
doplneny o prendjom zasadacej miestnosti v budove okresného uradu, nakolko je redlny zaujem
o prenajom tejto miestnosti na zdklade poziadaviek podnikatel'ov posobiacich v meste TrebiSov.
Komisia finan¢na na svojom rokovani prerokovala tento bod a odporti¢a ho mestskému zastupitel'stvu
schvalit’ v predlozenej podobe.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Cennik sluzieb poskytovanych mestom

a mestskymi organizaciami a odporica mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit' tak, ako
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je pisomne predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Zze sa nehlési nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje
Cennik sluzieb poskytovanych mestom a mestskymi organizdaciami

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 16)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 42/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.19
VSeobecne zaviazné nariadenie Mesta TrebiSov o finanénom prispevku na

vykonavanie opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 16 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Aktualne platné Vseobecne zavdzne nariadenie mesta ¢. 76/2007, ktorym sa urCuje postup pri
poskytovani finanénych prispevkov mestom TrebiSov na vykonavanie opatreni socidlnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, bolo vydané na zaklade zakona ¢. 305/2005 Z. z. o socialnopravne;j
ochrane deti a o socidlnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. S uc¢innostou od
1.1.2019 sa novelizoval zakon ¢. 305. Zmena o sociadlnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele
a o zmene adoplneni niektorych zdkonov. Zmena legislativy priniesla potrebu nového Vseobecne
zéaviazného nariadenia o socidlnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele. Vzhl'adom na uvedené
vam tymto predkladdme navrh vSeobecne zavdzného nariadenia, ktorého sti€astou je zrusenie VZN ¢.
76/2007, ktorym sa urcuje postup pri poskytovani finanénych prispevkov mestom TrebiSov na
vykondvanie opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately.

Komisia socidlna na svojom rokovani prerokovala tento bod a odporica ho mestskému zastupitel'stvu
schvalit’ bez pripomienok.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady.
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Ing. Duc:
Mestskéa rada na zasadnuti dila 4.2.2019 prerokovala VSeobecne zavdzné nariadenie Mesta TrebiSov

o finan¢nom prispevku na vykondvanie opatreni socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately
a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu, zaroven upozoriujem, ze vzh'adom na to, Ze ide
o prijatie vSeobecne zdvdzného nariadenia je na schvalenie uvedeného bodu potrebny suhlas
trojpatinovej vacsiny pritomnych poslancov. Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove
schvaluje

Vseobecne zavizné nariadenie Mesta Trebisov o financnom prispevku na vykondvanie opatreni
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 17)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 43/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 20
VSeobecne zavazné nariadenie Mesta TrebiSov o uréeni vvsky prispevkov

v Skolach a §kolskych zariadeniach
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 17 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Ide o vSeobecne zavdzné nariadenie, ktoré sa schval'uje kazdoro¢ne. Podla prislusnych pravnych
predpisov je v kompetencii zriadovatela §kol aich riaditelov rozhodnit’ o prispevku zdkonného
zastupcu ziaka na ciastoénii uhradu nakladov za starostlivost poskytovanii v Skole a Skolskom
zariadeni, podl'a ich redlnych finan¢nych potrieb. Tento ndvrh VZN mesta TrebiSov o urceni vysky
prispevkov v Skolach a Skolskych zariadeniach vychddza zo zmien a doplneni zédkona ¢. 544/2010 Z. z.
o dotaciach v posobnosti MPSVaR a doplneni zédkona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani tzv.
Skolsky zakon aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ato v
poskytovani dotacie na podporu vychovy k stravovacim nadvykom dietata v sume 1,20 € na kazdé
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dieta na kazdy den, ktoré sa zicastnilo vychovno-vzdelavacej ¢innosti v poslednom ro¢niku materske;j
Skoly alebo zakladnej $koly a odobralo stravu. Vzhl'adom na potrebu jednotného finanéného pasma
pre stravnikov vSetkych vekovych kategoérii, vratane dospelych stravnikov, na zdklade poziadavky
$kol, navrhujeme ponechat’ 3. finanéné pasmo na nékup potravin, nakol’ko skladba jedalneho listka
zodpovedd zasadam jeho =zostavovania anadalej je tak mozné plnit odporucané vyzivové
davky.Prispevok za stravovanie pre zdkonného zastupcu dietat’a, ktoré odobralo stravu, bude znizeny
o poskytovanu dotaciu na podporu vychovy k stravovacim navykom dietata a teda plne uhradzany pre
kazdé dieta v poslednom ro¢niku materskej Skoly, ako aj dieta, okrem posledného ro¢nika materskej
Skoly, ktoré Zije v domdacnosti, ktorej sa poskytuje pomoc v hmotnej nidzi alebo ktorej prijem je
najviac vo vyske zivotného minima, taktiez prispevok za stravovanie pre zdkonného zastupcu diet’at’a
v zékladnej Skole, ak zije v domdacnosti, ktorej sa poskytuje pomoc v hmotnej nidzi alebo ktorej prijem
je najviac vo vyske zivotného minima. Pre kazdé dieta zakladnej Skoly bude uhrada vysky prispevku
za stravovanie predstavovat’ 0,00 € od 1.9.2019. V pripade zabezpeCovania diétneho stravovania pre
tieto deti resp. ziakov zékladnych $kol a stravy pre ziakov Sportovych tried, bude uthrada vysky
prispevku za stravovanie predstavovat’ sumu znizenu o vysSie alebo predtym uvedent poskytovanu
dotaciu podl'a osobitného predpisu. Takymto nastavenim podmienok vSeobecne zavdzného nariadenia
sa zabezpecuje finanéné odbremenenie vacsiny zakonnych zastupcov stravujucich sa deti alebo ziakov
§kol. S predpokladanym narastom poctu odobratych jedal so zac¢iatkom nového Skolského roka sa tak
zaroven na financné zabezpecCenie vyroby jedného jedla bude prispievat’ viac ako doteraz. Doterajsi
prijem v Skolskych jedalnach v rameci rezijnych nakladov bude navysSeny z 0,05 € na 0,19 € na L
stupni zakladnych §kol a 0,11 € na II. stupni zakladnych $kol. Tieto finanéné prostriedky je Skola
opravnend pouzit pre zariadenie Skolského stravovania na pokrytie osobnych nakladov,
prevadzkovych vydavkov, inovaciu materidlno-technického a technologického vybavenia, ako aj
vydavky spojené so zabezpecenim hygieny a kultary stolovania.

Komisia Skolstva, kultury a Sportu na svojom rokovani prerokovala tento bod a odporuc¢a ho
mestskému zastupitel'stvu schvalit’.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc¢:
Mestskéa rada na zasadnuti dila 4.2.2019 prerokovala VSeobecne zavdzné nariadenie Mesta TrebiSov

o urceni vysky prispevkov v Skolach a Skolskych zariadeniach a odporuca mestskému zastupitelstvu
navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

KedZe sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a upozoriiujem, ze aj na schvélenie tohto bodu je
potrebny  suhlas trojpdtinovej vacSiny pritomnych poslancov. Ziadam névrhovi komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

Vseobecne zavizné nariadenie Mesta Trebisov o urceni vysky prispevkov v skolach a skolskych
zariadeniach

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 18)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 44/2019, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.21

Zmeny a doplnky & 4 Uzemného planu mesta TrebiSov
Predklad4: PhDr. Marek Cizmér, primétor.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 18 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Lokalita ¢. 2 uzemie je na rozvojovych plochéch pre priemyselnu vyrobu, stavebnil vyrobu, vyrobné
sluzby, sklady, logistické aredly a distribucné centrd, v¢itane dopravného a technického vybavenia na
prepravu osdb, tovaru, surovin a energie. Pre pripravovany investi¢ny zamer na predmetnom pozemku
je potrebnd zmena funkéného vyuzitia Gizemia na polyfunkénu plochu, s funkénym vyuzitim ploch
priemyselnej stavebnej vyroby, skladového hospodarstva a logistickych aredlov, s moznost'ou
umiestnenia Cerpacej stanice PHM, shopping centra a prilezitostného ubytovania so stravovanim. Na
predmetnt &innost’ je potrebné spracovat zmeny a doplnky zaviznej ¢asti UPN mesta TrebiSov na
naklady ziadatela. V stvislosti s tymito skuto€nostami zadd mesto TrebiSov vypracovanie zmien
a doplnkov tizemného planu na predmetnti lokalitu. Ziadost' o zapracovanie tejto zmeny a doplnku
platného zemného planu mesta TrebiSov podal splnomocneny zastupca spolo¢nosti LOGISTIC
ZEMPLIN, Michalovce, diia 15.01.2019 do podatel'ne mesta TrebiSov.

Komisia vystavby a majetku na svojom rokovani sa zaoberala predmetnou vecou, prerokovala tento
bod a odporucala ho na svojom zasadani schvalit. Zaroveini vam bol na zaciatku dneSné¢ho rokovania
doruéeny dokument, kopia splnomocnenia, mandanta LOGISTIC ZEMPLIN, mandatdrom
spolo¢nostou REALINVEST. Je to poZiadavka, ktord vyplynula z rokovania mestskej rady.

Ziadam Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢: )
Mestska rada na zasadnuti dita 4.2.2019 prerokovala Zmeny a doplnky ¢. 4 Uzemného planu mesta

TrebiSov a k tomuto bodu neprijala stanovisko z dévodu, Ze za zZiadne z navrhovanych zneni
nehlasovala nadpolovicna vicsina vsetkych clenov mestskej rady.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Chacdlarian:

Dobry den prajem. Ja by som sa chcel opytat, ja som bol na mestskej rade a poprosil som, Zeby priSiel
konatel’ a pan Vasko a vysvetlil nam, aky maja zdmer, ¢o chct urobit’, aky systém je tam a ¢o vSetko
tam ma robit. A dnes to vidim, Ze nikto od nich nie je tu a ziadal som aj splnomocnenie vidiet
a pozeram, splnomocnenie je overované dnes rano, asi o 0smej rano 11.2. TakZze stale vidim, ja som aj
mestskej rade som hovoril, Ze stdle vidim tam daco nekalé a ziadal som, aby vysvetl'ovali ndm, o
vlastne tam je a ¢o ma byt. A stale nie je tu nikto, kto ndm ma vysvetlovat. Zato by som poprosil aj
Ziadal, to prelozit na dalsie zastupitel'stvo, ten bod, aby zase Ziadali sme konatela aj pana Vaska, ktori
sa tu nezucastnili, aby nam vysvetlovali, co aky maju zamer a co chcu tam robit. Takze predkladam
navrh, aby sme prelozili ten bod 21 na dalsie zastupitel'stvo a Ziadat konatela, aby nam prisiel osobne
vysvetlit, ¢o majii v mysli. Dakujem.
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PhDr. CiZzmar:
Ja len pripomeniem, urcite sa potom eSte pripoji aj pani zastupkyna, ze sucastou Uzemného planu,
resp. zmien je aj rieSenie zberného dvora, tak len na to upozoriiujem.

Mgr. Sosna: FP
Ja by som len chcel sa opytat’ na predrec¢nika, viac-menej, ¢i mesto moze pozadovat, ak majitel’

pozemku si dal ziadost’ a mesto moze pozadovat’ od neho fyzicky, aby tu musel prist’, ¢i je to nutné
vobec, ked’ dal ziadost’, vSetky podklady k tomu k tej zmene uzemného planu, ¢i je to nutné, aby teda
mesto ho tu volalo. Je to potrebné, alebo splia ta ziadost’ vSetky predpoklady, alebo ako to vlastne?

PhDr. CiZmar:

Poziadam oddelenie vystavby, pana Ing. Timecka o vyjadrenie, ako bola sprocesovana ziadost, bola
dorucena mestu TrebiSov, bola sucastou prerokovania v ramci komisie vystavby, bola postdena jej
¢lenmi a odporic¢and na schvalenie.

Ing. Timecko:
Ja mam za to, ze vSetky nalezitosti, ktoré mali byt k podaniu zmeny a doplnkov izemného planu ¢. 4
boli vykonané v rdmci zédkona a preto pravdepodobne nie je potrebné prizvat' konatel'a na mestské
zastupitel'stvo.

Chacdlarian: FP

Ale ja som bol na mestskej rade aja som poprosil osobne abola dohoda, Ze ano, pozveme na
zastupitel'stvo konatela, aby nam vysvetloval. A vSetci suhlasili, Ze ano, pozveme. My sme to
v pondelok to bolo asi, v utorok asi mesto, telefonicky aby kontaktovali pana Vaska a poprosili pozvat’
sem. My sme dohodli, ze pozveme a dnes uz hovorime, ze nepozveme? Pre¢o? Ja osobne, ako
poslanec, chcem to pocuvat’ od konatela, preto, o mam informacie, ze konatel’ to nechce. Nech sa
paci, ja budem suhlasit’, akondhle konatel nam vysvetli, o to je, tym padom budem, ked sme
v mestskej rade dohodli, ze pozveme, to znamen4, ze trvam na tom, Ze pozveme, zato chcem prelozit’
ten bod na d’alie zastupitel'stvo a trvam na tom, Ze pozveme. Dakujem.

PhDr. CiZzmar:

Co sa tyka pozvanky konatela, resp. poziadavka, ktora zaznela, len na vysvetlenie. Pdn poslanec
Chaclarian, poziadal o Gc¢ast’ na zasadnuti mestskej rady, kde vyjadril tito poziadavku. Nasledne bola
mestskou radou odobrend v tom zmysle, Ze bude kontaktovany najprv splnomocnenec, ktory kona
v mene spolo¢nosti LOGISTIC ZEMPLIN, ale bola vznesena aj poziadavka, aby dnes na rokovani
mestského zastupitel'stva bol pritomny konatel’, ktory vysvetli tento investi€ny zdmer. Poziadavka zo
Strany vas pan poslanec je takd, aby sa tento bod stiahol z rokovania dnesného zastupitelstva?

Chaclarian:
Ano, predlozit’ na d’alSie mestské zastupitel'stvo a pozvat’ konatela.

PhDr. CiZmar:

Vzhl'adom na to, Ze ide o procedurdlny navrh, ktory sa tyka prerokovania bodov, tak budeme o iom
hlasovat,, tzn., hlasujeme o tom, Ze tento bod bude stiahnuty zrokovania dnesného mestského
zastupitel'stva a nasledne prelozeny, alebo odstipeny na rokovanie d’alSieho.

Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 19)

za: 10, proti: 3, zdrzalo sa: 4, nehlasovalo: 4

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny procedurdlny navrh nebol schvéleny stiahnutim tohto
bodu z rokovania
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Ing. Telepovsky:

Ja by som trodku zacal ina¢, ako bol tento bod prejednavany, zaénem trosku vieobecne. Uzemny plan
je velmi vyznamny dokument mesta. Nie je mozné ho menit kedykol'vek, ked o to poziada
jednotlivec. Uzemny plan vytvara nejaky zakonny ramec stavebnych aktivit odvijajtcich sa od potrieb
mesta. Na jednej strane chapem opravnené zdujmy obcCana, na druhej strane si zase zdujmy mesta,
ako takého. Uzemny plan, ja nevnimam ako nejaka nemennti dogmu. Tak, ako sa vyvijaju potreby
mesta, musi na to reflektovat’ a menit’ sa aj izemny plan, to je taky druhy pohl'ad na uzemny plan. Co
tym chcem povedat? V minulosti sa v TrebiSove do centra situovali obchodné retazce, v centre sa
rozvijali hlavne teda obchodné aktivity, ale potreby a stiCasnost’ sa vyvija inym smerom. V inych
mestach sa takéto objekty stavaji na perifériach miest. Tu je pokus, alebo snaha investora zrealizovat’
v podobne;j lokalite na periférii mesta, ¢osi podobné. Zatial’ mu to uzemny plan nedovol'uje, pretoze je
ureny na vyrobné ucely. Toto ja vnimam pozitivne, pretoze v TrebiSove je centrum z hl'adiska
dopravy pretazené, kvoli obchodnym retazcom sme situovali do centra ndkladni dopravu a toto je
jedna z moznosti, ako centrum odbremenit’ a centrum v TrebiSove ponechat’ skér na oddychovu zonu,
nejaké vyzitie obyvatelov a obchodné aktivity vytladat’ na perifériach mesta. Cize z tohto pohladu ja
toto vnimam pozitivne. Na druhej strane musim povedat, Ze aj pre mna je nepripustné, aby
o vlastnikovi pozemkov sme rozhodli v rozpore s tym, ¢o on chce, alebo nechce. V komisii, ked’ sme
prejednavali tento bod, v komisii pre majetok a vystavbu, tito informéciu spochybneni splnomocnenia
predkladatel’a ziadosti, o tom sme nevedeli a hlasovali sme v podstate za zmenu tUzemného planu,
pretoze sme to vnimali pozitivne. V mestskej rade sme dostali informaciu, na zaklade ktorej
splnomocnenie predkladatel’a ziadosti bolo spochybnené a idajne samotny vlastnik pozemkov si tito
zmenu neziada. Pre mna, ako poslanca, je toto vel'mi zdvaznéd vec, pretoZze menit’ Cosi bez suhlasu
samotného vlastnika pozemku mi pripada, nespravne. Dnes nam bolo predlozené nové aktualizované
splnomocnenie, v zmysle ktorého predkladatel’ Ziadosti Ing. Vasko, v zastipeni REALINVEST, spol.
s r.0. Trebisov, je povereny vlastni¢kou pozemkov LOGISTIC ZEMPLIN s.r.0., v zastapeni RuZena
Kubicové, na vykonavanie, teda je mandatdirom uvedena plna moc v plnom rozsahu. Pre mina je toto
dostacujuci dokument. Neviem, ako vy ostatni, ale pre mna je toto dostacujlice na to, aby tato zmena
mohla byt vykonana. Opidt’ opakujem, tato lokalita na takéto aktivity stavebné je vhodna a vlastnik
pozemkov vyjadril pisomny sthlas. Dakujem.

Chaclarian:

Zase ja pripajam k tomu. Nechcel som bars rozoberat, ale asi musim. Asi malo kto vie, ten pozemok
patri pana Stefana Du¢a, ktory méa dost’ vel'a problémov na hlave, uréite kazdy z nas &ital z kazdej
strany, ¢i v spravach, ¢i v novinach a vidime, ¢o sa deje okolo neho a to isté, napisal ten pozemok na
cudzieho, na MichalovCana, Zeby takisto nekalé pohyby jeho pokracovali zase v TrebiSove. Z jedne;j
strany cely $tat nahana ho o navratie eurofondy, t'azké milidny, obvineny 11 rokov basy, nepravoplatné
eSte, odvolal sa na najvyssi sud, kazdy z nas o tom vie a teraz ideme, sedime a ideme sa odhlésit’ toho
cloveka d’alsi pohyb nekaly, Zeby urobil zase daco, ktory fakt je to proti rozumu. Skiste porozmyslat
o tom. Ja som na rade to vysvetloval, myslim, ze kazdy pochopil to, ale vidim, Ze zase urobil dajaké
ulicky v zastupitel'stve a chce silu moc to dostat’. Sktste zavolat’ konatel'a, nech vysvetli, ked’ konatel’
nezodpoveda za tie kroky, pre¢o my urobime to, o urobime? Skuste rozmyslat’ o tom. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
KedZe sa uz nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovll komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

vsulade s § 30 ods.1 zdakona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zdkon) v zneni neskorsich predpisov, obstaranie Zmien a doplnkov ¢. 4 Uzemného planu mesta
Trebisov (lokalita ¢.2), s terajsim funkcnym vyuzitim ploch priemyselnej stavebnej vyroby, skladového
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hospodarstva a logistickych aredlov na polyfunkcnu plochu, s moznostou umiestnenia Cerpacej stanice
PHM, shopping centra a prilezitostného ubytovania so stravovanim. Vyska ndkladov spojenych so
spracovanim a obstaranim predmetnej zmeny bude hradena vzmysle § 19 stavebného zakona
Ziadatelom.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 20)

za: 11, proti: 5, zdrzalo sa: 5, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 45/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 22

Dodatok ¢. 1 k Rokovaciemu poriadku mestskej rady
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 19 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Navrhovana zmena sa dotyka zosuladenia pouzivanej terminologie s platnou legislativou, nakol'ko
zakon €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v platnom zneni uZ nepoznd riadne a mimoriadne
zasadnutia mestského zastupitel'stva. Preto rovnako ako v Dodatku ¢. 1 k Rokovaciemu poriadku
mestského zastupitel'stva navrhujeme nahradit’ vyraz ,riadne zasadnutie mestského zastupitel'stva®
vyrazom ,,planované zasadnutie mestského zastupitel'stva®. Dalsia navrhovana zmena ods. 4.4. Clanku
4 Rokovacieho poriadku mestskej rady dopliia alternativnu formu vyhotovenia materialov uréenych na
zasadnutie mestskej rady.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti dila 4.2.2019 prerokovala Dodatok €. 1 k rokovaciemu poriadku mestske;j

rady a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovli komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

Dodatok ¢. 1 k Rokovaciemu poriadku mestskej rady
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PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 21)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konsStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 46/2019, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.23

Dodatok ¢. 1 k Rokovaciemu poriadku mestského zastupitel’stva
Predklad4: PhDr. Marek Cizmdr, primétor.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 20 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Navrhovand zmena ods. 4.5. Clanku 4 Rokovacieho poriadku mestského zastupitel'stva dopliia
alternativne formu vyhotovenia navrhu programu a materidlov uréenych na zasadnutie mestského
zastupitel'stva. Dal3ia navrhovana zmena sa dotyka oznac¢enia Clanku 5 rokovacieho poriadku. Body
programu v iom uvedené sa budu tykat’ resp. budu zavdzné len pre pldnované zasadnutia mestského
zastupitel'stva a body Interpelécie a podnety poslancov a Diskusia budi fakultativnymi bodmi tzv.
neplanovanych zasadnuti mestského zastupitel'stva. V tomto ¢lanku navrhujeme aj prediZenie lehoty
na vybavenie pisomnej odpovede na interpelacie poslancov z povodnych 7 na 15 dni. Z dévodu
legislativnych zmien zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov doslo
v rokovacom poriadku k prediZeniu lehoty z dvoch mesiacov na tri mesiace, po¢as ktorych méze
mestské zastupitel'stvo kvalifikovanou vé¢sinou potvrdit’ uznesenie, ktorého vykon primator pozastavil
podla § 13 ods. 6 zikona o obecnom zriadeni. V ods. 10.3. Clanku 10 rokovacieho poriadku
navrhujeme prediZenie lehoty na vyhotovenie zapisnice zo zasadnutia mestského zastupitel'stva z 10
pracovnych dni na 30 pracovnych dni.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc:
Mestské rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Dodatok €. 1 k rokovaciemu poriadku mestského

zastupitel'stva a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne
predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje
Dodatok ¢. 1 k Rokovaciemu poriadku mestského zastupitel'stva

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 22)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 47/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ .24

Zriadenie Komisie pre ¢ast’ mesta Milhostov a vol’ba jej ¢lenov
Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, primétor.

Pisomny materidl tvori prilohu €. 21 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove na svojom ustanovujicom zasadnuti dna 3.12.2018 zriadilo
komisie mestského zastupitel'stva. V minulosti posobil pri mestskom zastupitel'stve Vybor mestskej
casti Milhostov. Nakol'ko Milhostov nie je mestskou c¢astou v zmysle zakona ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni, avSak historicky pri tejto Casti mesta posobila komisia resp. vybor, predkladdme
tento navrh na zriadenie Komisie pre ¢ast’ mesta Milhostov a zaroveni zloZenie jej ¢lenov.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duda o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti dita 4.2.2019 prerokovala Zriadenie Komisie pre Cast’ mesta Milhostov

avolba jej Clenov a odporuca mestskému zastupitelstvu ndavrh na uznesenie schvalit' tak, ako je
pisomne predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
A/ zriaduje
Komisiu pre cast mesta Milhostov
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B/ voli
predsedu a clenov Komisie pre cast mesta Milhostov
poslanci:
1. Mgr. Viera Mokanova - predsednicka
2. Ing. Martin Telepovsky - clen

3. Ing. Peter Bobik - ¢len
4. Miroslav Davala - clen
neposlanci:

1. Zlatica Mazenska - clenka
2. Juraj Majovsky - clen
3. Mgr. Jozef Melko - ¢len

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 23)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 48/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 25

Odvolanie a voI’ba predsedu a ¢lenov komisii
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 22 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

Nakolko sa p. poslankyiia MUDr. Iveta Ceplikova ap. poslanec Ing. Gejza Gore ujali svojich
mandatov poslancov az po ustanovujucom zasadnuti mestského zastupitel'stva, na ktorom sa kreovali
komisie aich €lenovia, v dosledku ¢oho nemohli byt tito poslanci uvedeni do komisii, nominaciu
predkladdme tymto ndvrh na persondlne zmeny v Komisii na rieSenie problémov marginalizovane;
romskej komunity a v Komisii socialnej. Vzhl'adom na to, Ze v Komisii na ochranu verejného zaujmu
pri vykone funkcii verejnych funkcionarov nebol zvoleny jej predseda, predkladdme navrh na jeho
zvolenie.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duda o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti diia 4.2.2019 prerokovala Odvolanie a vol'bu predsedu a ¢lenov komisii

a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’ze sa nehlasi nikto do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
A/ odvolava
1. MVDr. Ivana Hrdlika z funkcie clena Komisie socidlnej
2. Frantiska Tomka z funkcie clena Komisie na riesenie probléemov marginalizovanej romskej

komunity

B/ voli
1. MUDr. Ivetu Ceplikovu za ¢lenku Komisie socidlnej

2. Ing. Gejzu Goreho za clena Komisie na riesenie problémov marginalizovanej romskej komunity
3. MVDr. Ivana Hrdlika za predsedu Komisie na ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii
verejnych funkcionarov

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 24)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 3
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 49/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 26

Navrh na zastupcu do dozornej rady VVS a.s.
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 23 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:

Mesto TrebiSov je akciondrom obchodnej spolo¢nosti Vychodoslovenskd vodarenska spolocnost’,
vlastni 1,93 % akcii VVS. Ako riadny akcionar ma pravo navrhnit’ ¢lenov Statutarnych a kontrolnych
organov obchodnej spolo¢nosti. V zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 pism. 1) zdkona SNR ¢. 369/1990
Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich pravnych predpisov, patri mestskému zastupitel'stvu
kompetencia zriad'ovat’, zruSovat’ a kontrolovat’ rozpoctoveé a prispevkoveé organizacie obce a na navrh
starostu vymenuvat’ a odvoldvat’ ich veducich, zakladat' a zruSovat' obchodné spoloc¢nosti a iné
pravnické osoby a schvalovat’ zastupcov obce do ich Statutdrnych a kontrolnych orgénov, ako aj
schvalovat’ majetkova ucast’ obce v pravnickej osobe. Kontrolnym orgdnom VVS je dozorna rada.
Z dovodu uplynutia funkéného obdobia ¢lenov dozornej rady VVS, Vam predkladdme navrh na
schvélenie zastupcu mesta TrebiSov v dozornej rade, a to Ing. Roberta Puciho, ktory v dozornej rade
poOsobil doteraz. Mestskym zastupitel'stvom schvaleny zastupca mesta bude nasledne predmetom
vol'by ¢lenov dozornej rady VVS, ktorych voli valné zhromazdenie VVS.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duda o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestskd rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Navrh na zastupcu do dozornej rady VVS a.s.

a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
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PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Bobik:
Prajem pekny den vSetkym. Mam dve poznamky. Jedna je skor vecna a druhd je formalna. Takze

zacnem najprv tou formalnou. Navrh na uznesenie si myslim, ze nie je spravne uvedené, zZeby sme
schval'ovali zastupcu mesta v dozornej rade. Pretoze tak, ako je uvedené v dovodovej sprave, pan
primator c¢ital, my navrhujeme len kandidata avoli valné zhromazdenie Vychodoslovenskej
vodarenskej spoloc¢nosti, tak to je to formalne. A Co sa tyka toho vecného, ja osobne sa domnievam, ze
ten vykon funkcie by mal byt taky, aby tam bol ¢lovek, ktory je sucast'ou zastupitel'stva, tzn., bud’ je
obvyklé, ze je to bud’ primator alebo zastupca primatora. Na margo toho si spominam na pripady
z roku 2014, ked’ sa realizovala vystavba kanalizacie MC Milhostov a boli sme v stave, Ze bolo treba
v spolupraci s Vychodoslovenskou vodarenskou spolo¢nostou riesit’ to, akym spdsobom schvaleny
projekt do realizacie, ako ho vdbec vysutazit, lebo mozno niektori si pamaétate, rozhodoval sud
o namietkach, atd’. bola komplikovana situacia a v tych veciach bolo potrebné riesit’ tieto zalezitosti
priamo s vedenim Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, ktora nasledne stavbu prevzala do
svojej spravy. Uz vtedy vtedajsi poslanec nemal Casovy priestor na to, aby sa tomu venoval a vSetkych
jednani, ktoré v tej stivislosti bolo potrebné sa z¢astiiovat’, ¢i uz vtedajsi viceprimator, alebo primator.
Prave v tejto suvislosti sa domnievam, ze nema ist’ o nejaku funkciu reprezentativnu, ale funkciu, ktora
by mala, v pripade, Ze potrebujeme nejaké veci riesit’ a aby sme na ne mali dosah. Ja predpokladam, Ze
nielen kolega Tomko, ale aj vSetci obyvatelia Cukrovarskej ocakavaji, ze v tomto Stvorro¢nom obdobi
sa podari zrealizovat’ aj problematickll vystavbu v uvedenej lokalite. Nehovoriac o tom, Ze tam takisto
budeme potrebovat’ aktivnu spolupracu nésledne Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti az po
kolaudéciu a prevzatie diela. Z tychto uvedenych dovodov som sa rozhodol predlozit poslanecky navrh
na uznesenie, vtomto upravujem text, ktory som spominal, mali by sme volit'" alebo navrhovat
kandidata. A co sa tyka obsadenia navrhujem, aby tym kandiddatom bol pan primator. Takze jeho
meno som dal na moj poslanecky navrh a kratkou cestou ho dorucujem ndvrhovej komisii (pozri
priloha ¢. 24).

PhDr. Cizmar:

Prv, nez sa vyjadri pan JUDr. Galgoczy, ked’Ze poziadal eSte o moznost’ odpovede na otdzku alebo na
poznamku, ktoru si uviedol pan poslanec, len dve vysvetlenia. Prvé, ktoré sa tyka pdsobenia,
doterajSieho posobenia, myslim si, ze pokial’ takato situacia nastala, Ze si o nej vedel, zastupitel'stvo
malo ti moZnost’ aj v obdobi do roku 2014 a potom aj po roku 2014 pristipit’ k zmene navrhu ¢lena
dozornej rady na valnych zhromazdeniach Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti. Takéto zmeny
sa diali, tzn. ztoho mi vyplyva, Ze tym, ze zastupitel'stvo sa v obdobi rokov od 2011 — 2014, ani
v rokoch 2015 — 2018 nerozhodlo menit’ svojho kandidata, alebo nominanta do dozornej rady, nie
svojho, ale myslim, Ze nepresadilo tento narok mat’ svojho kandidata, tak zrejme to vyplynulo aj
z toho, Ze ta spolupraca na urovni Vychodoslovenskej vodarenskej spolocnosti a mesta TrebiSov, bola
dobra. Cize aj v tomto pripade, to len na vysvetlenie, pre opit pre informacie a sumy, ktoré sa vedi.
Tento navrh, ktory je predlozeny, je predlozeny preto, lebo tato spolupraca tam bola doteraz dobra, ¢i
uz medzi vedenim spolo¢nosti a mestom TrebiSov, alebo priamo medzi jednotkou, tzn. tu pésobiacim
zavodom Vychodoslovenskej vodarenskej spolocnosti a rovnaké stanovisko je aj, aspoii ¢o sme mali
moznost’ zaregistrovat’ aj zo strany okolitych obci. Takze, tento ndvrh je predloZeny nie kvoli
reprezentativnosti funkcie, ale kvoli tomu, ze aktivne sa rieSia mnohé veci aj v prospech mesta, aj
v prospech okolitych obci a netreba za tym vidiet’ Ziadnu politiku. Tolko len na vysvetlenie z mojej
strany.

JUDr. Galgoczy:

Dobry dent vSetkym. Ja sa teda vyjadrim k tej formalnej stranke. Tak, ako zaznelo aj v dovodovej
sprave a tak, ako vyplyva aj zo znenia zakona, tak mestské zastupitel'stvo nema kompetenciu volit’
kandidatov na zastupcov, ale zastupcov. CiZe znenie uznesenia vychadza z doslovného znenia
a zakona, kde sa hovori, ze mestské zastupitel'stvo voli zastupcov. To, ze za tym je eSte potom nejaky
d’alsi proces vyplyvajlci z inych zakonov, teda v tomto pripade najméd z obchodného zékonnika je
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druha vec, ale mestské zastupitel'stvo nevoli kandidata, ale zastupcu, to je k tej formalnej stranke. Co
sa tyka tej vecnej, ja sa vyjadrim mozno teda nie k osobe, ale k sposobu kreovania nejakych dozornych
organov. Prave zroznych inStitucii, ktoré nds vyzyvaji k transparentnosti alebo aj posudzuju
transparentnost’, alebo dévaju ndm nejaké odporticania, vyplyva, ze v dozornych organoch, alebo
kontrolnych organoch, alebo aj riadiacich organoch v organizacii, v ktorych ma obec alebo mesto
nejaka ucast, by mali byt l'udia mimo mestského zastupitel'stva. To je teraz nejaky etalon
transparentnosti a v tomto smere nas aj posudzuji. CiZe, ¢im viac I'udi mimo mestského zastupitel'stva
v 16znych kontrolnych, &i riadiacich organoch, tym viac nas transparentnejsie posudzuju. Cize, takyto
je trend spolocnosti, preto prisiel aj navrh na ¢loveka mimo zastupitel'stva.

Ing. Bobik: FP
Dakujem za vysvetlenie. Poprosim potom navrhovi komisiu, aby pri ¢itani, vynechali teda toho

kandidata, lebo ja som to v texte uviedol, zastupcu kandidata. Vysvetlenie, ktoré JUDr. Galgoczy
povedal, mi postacuje. Dakujem.

Tomko:

Neda mi sa neozvat’ vzhl'adom k tomu, ze tu bola spomenuta Cukrovarska ulica. Chcem pripomennt,
ze pan Puci, poslanec Puci, v €ase, ked’ sme mali havéariu mestskej vody na nasej ulici a rieSenia tohto
problému, nam vel'mi pomohol. To znamend, Ze vySiel nam v ustrety, zabezpec¢il nam VVS, vsetci
prisli, hl'adali problém. Myslim si, ze pomohol vzhl'adom k tomu, Ze aj neméme dorieSent ti mestski
vodu, lebo bola tam blokacia pozemku, to bola ina zalezitost’, ale v tejto otazke ndm pomohol, takze
len tol’ko k tomu.

PhDr. CiZmar:
Ked'Ze sa uz nikto iny nehlési do diskusie, kon¢im diskusiu a zaroven ziadam navrhova komisiu, aby
predniesla najsamprv poslanecky ndvrh na uznesenie, ktory bol predlozeny panom Ing. Bobikom

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

schvaluje

vzmysle ust. § 11 ods. 4 pism. ) zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
pravnych predpisov PhDr. Mareka Cizmdra na zvolenie za zdstupcu mesta Trebisov v dozornej rade
Vychodoslovenskej vodarenskej spolocnosti a.s., so sidlom Komenského 50, 048 42 Kosice, 1CO:
36 570 460, zapisanej v obchodnom registri vedenom Okresnym sudom KoSice I, odd: Sa vlozka ¢.
1243/V, v ktorej je mesto Trebisov akcionarom.

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 25)

za: 6, proti: 6, zdrzalo sa: 7, nehlasovalo: 2

- primator  konStatoval, Ze tento predloZeny poslanecky navrh na uznesenie nebol schvaleny
a poziadal navrhovl komisiu, aby predniesla navrh v po6vodnom zneni

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Martin Begala v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

schvaluje

vzmysle ust. § 11 ods. 4 pism. 1) zakona SNR ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
pravnych predpisov Ing. Roberta Puciho, bytom 29. augusta 373/5, 075 01 Trebisov za zdstupcu mesta
Trebisov v dozornej rade Vychodoslovenskej vodarenskej spolocnosti a.s., so sidlom Komenského 50,
048 42 Kosice, ICO: 36 570 460, zapisanej v obchodnom registri vedenom Okresnym siidom Kosice I,
odd: Sa viozka ¢. 1243/V, v ktorej je mesto Trebisov akcionarom.

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 26)

za: 12, proti: 1, zdrzalo sa: 6, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 50/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.27

Vol’ba prisediacich Okresného sudu TrebiSov na funk¢éné obdobie 2017 - 2021
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 25 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Podl'a ustanovenia § 140 zdkona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v platnom zneni, prisediacich okresnych sudov volia obecné a miestne
zastupitel'stvd v obvode prislusného stidu z kandidatov z radov ob¢anov, ktori maju trvaly pobyt alebo
pracuju v obvode sudu. Prisediacich navrhuji starostovia obci a primatori miest. Ku kandidatom
navrhovanym na volbu si obecné zastupitel'stvo vyZiada vyjadrenie predsedu prislusného sudu. Pocet
prisediacich, ktori sa maju volit’, ur¢i predseda prislusného sudu. Za prisediaceho moze byt zvoleny
obcan, ktory v deni zvolenia dosiahol vek najmenej 30 rokov, je spdsobily na pravne kony a zdravotne
sposobily na vykon funkcie prisediaceho, je bezithonny a jeho moralne vlastnosti davaji zaruku, ze
funkciu prisediaceho bude riadne vykonavat’, ma trvaly pobyt na tizemi SR a suhlasi so svojou vol'bou.
Predseda okresného siidu odporucil zoznam obcanov, ktori doposial’ vykonavali funkciu prisediacich
Okresného sudu TrebiSov, splifiaju zdkonné podmienky a odporuéil ich zvolit aj na nasledujice
funkéné obdobie. Vo zvysku bol zoznam kandidatov navrhnuty mestom a v sulade s ustanovenim §
140 ods. 1 zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v platnom zneni bol predlozeny na vyjadrenie predsedovi Okresného sudu TrebiSov, ktory k
predloZzenému zoznamu kandidatov zaujal kladné stanovisko.

Ziadam zastupcu primatora Ing. Duéa o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti diia 4.2.2019 prerokovala Volbu prisediacich Okresného sudu TrebiSov na

funkéné obdobie 2017 — 2021 a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak,
ako je pisomne predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
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PhDr. CiZzmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla

navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje
prisediacich z radov obcanov Okresného sudu Trebisov na funkcné obdobie 2017 — 2021

JUDr. Zlatica C'eph’kovd, Trebisov, Komenského 2108/3
Miroslav Dzudzia, Trebisov, Ruzova 22

PhDr. Daniela Feckova, Trebisov, J. Jesenskeho 475/17
Be. Viadimir Kocis, Trebisov, Hradisska 14

Jozef Kontura, Trebisov, Kapusanska 1589/62

Anna Maludova, Trebisov, Letna 1678/2

Ing. Jan Petro, Trebisov, Skultétyho 23/101

Anna Pircadkova, Trebisov, Komenského 2222/91
MUDr. Miloslav Sedlak, Trebisov, Zapadna 2

1 0 Terézia Selecka, Trebisov, L. Podjavorinskej 2119/1
11. MVDr. Jan Stahorsky, Trebisov, 1. decembra 2207/4
12. Ing. Miroslav Velgos, PhD., Trebisov, Kosicka 106/20
13. RNDr. Pavel Roman, Trebisov, Komenského 71

14. Mgr. Helena Olejarovd, Trebisov, Hodvabna 1371/6
15. RNDr. Ladislav Kanda, Trebisov, Csl. armady 2117/5
16. JUDr. Irena Gregova, Trebisov, Lucna 2283/49

17. Mgr. Maria Juraskova, Trebisov, Berehovska 2172/9
18. Ing. Emilia Malecovd, Trebisov, Kollarova 1120/2

19. Michal Roman, Trebisov, Ternavska 2238/9

20. Mgr. Jan Grancay, Trebisov, Hurbanova 2260/28

21. Ruzena Kmecova, Trebisov, Komenského 2222/91

22. Viola Pavlickova, Trebisov, 1. decembra 2207/4

23. Michal Siedlecky, Trebisov, Paricovska 1646/43

~

O N DL A W

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 27)

za: 18, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 51/2019, ktoré tvori prilohu

tejto zapisnice.
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Bod ¢. 28
Organiza¢no-technické zabezpecenie volieb prezidenta Slovenskej republiky

v roku 2019
Predklada: PhDr. Marek Cizmér, priméator.
Pisomny material tvori prilohu €. 26 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Predseda Narodnej rady Slovenskej republiky diia 10. januara 2019, rozhodnutim ¢. 8/2019, vyhlasil
vol'by prezidenta Slovenskej republiky a urcil den ich konania na sobotu 16. marca 2019. Ak ani jeden
z kandidatov na prezidenta Slovenskej republiky neziska nadpoloviénu vac¢sinu platnych hlasov
opravnenych volicov, urcil predseda Narodnej rady Slovenskej republiky deni konania druhého kola
volieb prezidenta na sobotu 30. marca 2019. Vlada Slovenskej republiky na svojom zasadnuti dia 23.
januara 2019 schvalila Harmonogram organizano-technického zabezpecenia volieb prezidenta
Slovenskej republiky v roku 2019. V stvislosti s plnenim uloh ulozenych v harmonograme pre rok
2019 vypracovalo mesto TrebiSov v stanovenej lehote harmonogram organiza¢no-technického
zabezpecenia volieb na podmienky mesta, primdtor mesta utvoril volebné okrsky, urcil volebné
miestnosti a zamestnancov zodpovednych za organizacno-technické zabezpecenie volieb tak, aby
priprava volieb bola zabezpeCena v stlade s platnou pravnou upravou. Na zaklade plnenia uloh,
vyplyvajucich pre obce, uloZzenych tymto harmonogramom, bude d’al§i sibor ¢innosti zamerany na
tla¢, distribuciu ozndmeni pre volicov mesta, Skolenie ¢lenov okrskovych volebnych komisii, pripravu
19 volebnych miestnosti, zabezpeCenie ochrany, spracovanie vysledkov hlasovania, archivaciu
volebnej dokumentacie, Uthradu odmien ¢lenom a zapisovatelom okrskovych volebnych komisii
a d’al$ich suvisiacich ¢innosti.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Organiza¢no-technické zabezpeCenie volieb

prezidenta Slovenskej republiky v roku 2019 a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie
schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam névrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie

Organizacno-technické zabezpecenie volieb prezidenta Slovenskej republiky v roku 2019

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 28)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
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- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 52/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 29
Protokol o vysledku efektivnosti a uéinnosti triedeného zberu komunalneho

odpadu
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primétor.

Pisomny material tvori prilohu ¢. 27 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Podl'a poverenia predsedu NajvysSiecho kontrolného uradu Slovenskej republiky ¢. 1702/17
7 19.7.2018 bola v case od 12.9.2018 do 16.11. 2018 vykonana kontrola efektivnosti a u¢innosti
triedené¢ho zberu komunélneho odpadu v meste TrebiSov. Dévodom vykonania takejto kontroly bola
nizka troven triedenia komunalneho odpadu v Slovenskej republike v porovnani s ostatnymi
Clenskymi krajinami Eurdpske tnie a vo vztahu k plneniu cielov Eurdpskej unie v odpadovom
hospodarstve, ktoré musi Slovenska republika splnit’ do roku 2020. Najvyssi kontrolny urad vykonal
kontrolu za obdobie rokov 2015 — 30.6.2018. Zavery kontroly Vam predkladame v podobe Protokolu
o vysledku efektivnosti a uc¢innosti triedeného zberu komunalneho odpadu. Nasledne mesto predlozilo
NajvysSiemu kontrolnému tUradu Navrh opatreni na odstranenie nedostatkov, ktoré boli NajvysSim
kontrolnym uradom akceptované ako postacujuce. V termine do 30.4.2019 je mesto povinné zaslat
NajvysSiemu kontrolnému uradu spravu o plneni, resp. splneni navrhnutych a prijatych opatreni na
odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestskd rada na zasadnuti dila 4.2.2019 prerokovala Protokol o vysledku efektivnosti a G€innosti

triedeného zberu komunalneho odpadu a odporuca mestskému zastupitelstvu ndavrh na uznesenie
schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

KedZe sa  nikto nehlasi, kon¢im diskusiu a Ziadam néavrhovi komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie
Protokol o vysledku efektivnosti a ucinnosti triedeného zberu komundlneho odpadu a Navrh opatreni
na odstranenie nedostatkov

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 29)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 53/2019, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 30

Informativna sprava o stave rekonstrukénvchprac na objekte Mestskej plavarne
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primétor.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 28 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

Tak, ako je to uvedené v materidli uvedeného bodu, tato sprava reaguje aj na poziadavku vas
poslancov, kde sme sa zaviazali, ze vdam budeme tieto informdcie poskytovat’. Sprava bola prednesena,
resp. konzultovana aj s poslancami na zasadnuti mestskej rady.

Ziadam Ing. Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Otvéram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestskd rada na zasadnuti diia 4.2.2019 prerokovala Informativnu spréavu o stave rekonsStrukénych

prac na objekte Mestskej plavarne a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit
tak, ako je pisomne predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Nech sa paci, diskusia.

KedZe sa  nikto nehlasi, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla ndvrh na
uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie

Informativnu spravu o stave rekonstrukcnych prac na objekte Mestskej plavarne

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 30)

za: 19, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny
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Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 54/2019, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 31
Sprava o vysledku Kkontroly prijatych opatreni na odstranenie nedostatkov

zistenvch pri kontrolach vykonanvch v roku 2017
Predklada: Ing. Dubomir Princik, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 29 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Tento bod bol prerokovany aj na zasadnuti mestskej rady.
Poziadam Ing. Duca o stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc¢:
Mestské rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Spravu o vysledku kontroly prijatych opatreni na

odstranenie nedostatkov zistenych pri kontrolach vykonanych v roku 2017 a odporuca mestskému
zastupitel’stvu ndvrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predloZeny.
za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:

Dakujem. Nech sa paéi, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ak mozem ja, by som sa opytal na ¢innost’, ktorou rekapitulujete svoje pdsobenie, pan hlavny
kontrolor v ramci kontroly stavu hnutelného a nehnutelného majetku v mestskom parku na strane 2
mate v nedostatkoch zistenych pri kontrole uvedené, Ze sucastou vaSej kontroly a zistenych
nedostatkov boli aj uskladnené lavicky v starej Sportovej hale, nesluZiace svojmu ucelu ato pocas
hlavnej navstevnej sezony parku. Chcem sa opytat’, na zadklade coho ste dospeli k takému hodnoteniu,
ze uZ nesliZia svojmu ucelu. Pokial’ ja mam informéacie, tak mnohé z tychto laviciek sa pouZzivali
neskor po nejakej uprave, bud’ ako opraveny prvok v parku, alebo potom sluZzia ako doplnenie
materidlu pri inych prvkov, ktoré je potrebné rieSit. A eSte ma zaujima va$ nézor, Ze preco sa
zaoberate v ramci kontroly Cinnost'ou a potom to zahfilate aj do nedostatkov, napr. mam na mysli
informéciu o nerevitalizovanych plochach po skladkach stavebnej Cinnosti ato dva mesiace po
ukonceni projektu RePar, ked’ dobre vieme ato je vlastne predpokladam aj stanovisko mestského
hospodarskeho strediska a vSetkych zloZiek, ktoré sa podielali na revitalizacidch a na upravach, ked’
vieme, Ze v mnohych pripadoch, je rozhodujucim cinitelom aj pocasie. To znamend, jednoducho
v stave, ked’ sa nedé pracovat, ned4 sa revitalizovat’, tak sa nerevitalizuje. My to zahfiiame, alebo vy to
zahfnate do spravy, tak mdj nazor je taky, ze aj potom samotnu kontrolu a zvlast’ na takato ¢innost’ asi
treba planovat’ na iné obdobie, ako je obdobie zimy, alebo v Case, ked’ sa neda realizovat,, potom si
neviem dobre predstavit akym spdsobom mé byt rieSena revitalizacia plochy, pokial’ to nedovoluju
poveternostné podmienky. A ¢o sa tyka dalSich bodov, zrejme bude aj sucastou vasej spravy
o ¢innosti, resp. vyhodnoteni Cinnosti aktivacného strediska v roku 2014, zaujima ma, ¢i ste pri
hodnoteni spravy alebo ¢innosti z roku 2017 vyhodnotili pri aktivaénom stredisku ako nedostatok
kazdomesacné vysoké ndkupy Ccistiacich a dezinfekénych prostriedkov, hlavne prostriedky jar na
umyvanie riadu, ste uviedli, ze st nepochopitelné, d’alej premalovanie fasady budovy mestského
aktivacného strediska, aj ked’ to bolo zdovodnené a to niekolkokridt na zasadnuti mestského
zastupitel'stva aj vysvetlené, Ze iSlo o udrzbu a zaroven o premal'ovanie a navySe aj prostriedkov,
ktoré boli na to priamo vyclenené uradom prace. Preco toto je nedostatkom, ked’ niekto rekonStruuje
budovu. A hlavne, ked’ ste vyhodnotili spotrebu mestského aktivacného strediska v roku 2014 a tych
Cistiacich prostriedkov je tam takisto pozehnane, ked’ ste vyhodnotili ¢innost’ aktivacného strediska
v roku 2014, ako v poriadku. Tu uvadzate a resp. ste uvadzali pri ¢innosti aktivacného strediska v roku
2017 ako neefektivne, resp. ako nedostatok. Bol by som rad, ak by ste nam vysvetlili tieto a eSte, ked’
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vas mozem poprosit’, aby ste opidtovne, kedze madme tu aj novych poslancov, aby ste nam vysvetlili
podstatu problému obstaravania klimatizacie. Pretoze pokial’ ja viem a k tomu sa vyjadri eSte JUDr.
Galgoczy. Proces obstarania klimatizacie medzi spolo¢nost’ami, hlavne pri vasej argumentacii pri
spolo¢nosti KLIMAJO a potom pri podpisovani zmluvy s pAnom Tomkom el-mont, sme asi narazili na
rozdielne ndzory a to bolo takisto zdovodnené na zastupitel'stve. Nech sa paci.

Ing. Princik:
Dobry den vsetkym. Pan primator, neviem, ¢i ste pochopili zmysel tejto kontroly.

PhDr. Cizmar:
Ja som pochopil.

Ing. Princik:
Je to Sprava o vysledku kontroly prijatych opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych pri

kontrolach vykonanych v roku 2017. Cize tieto nedostatky, ktoré vy ste tu teraz uviedli, to su
nedostatky, ktoré boli zistené pri kontrolach v roku 2017. Cize aj tie lavicky, ktoré boli vtedy v starej
Sportovej hale, to bol stav z roku 2017. Vtedy fakt boli uskladnené v starej Sportovej hale, uz bolo po
revitalizacii hradu Pari€ a stale boli tie lavicky v sklade, potom sa to dalo do poriadku, samozrejme.
Takisto vtedy este neboli vykonané tie revitalizacné prace po skladkach materidlu v parku, ktoré boli,
mozno si spominate za amfitedtrom vedla chodnika. To isté, ¢o sa tyka mestského aktivacného
strediska, k tomu sa dostaneme este pri sprave mestského aktivacného strediska, ktord mi nariadilo
mestské zastupitel'stvo na poslednom mestskom zastupitel'stve, vyjadrim sa tam. A obstarivanie
klimatizacie podl'a mma to boli vtedy, v tom roku 2017 zavazné porusenia verejného obstaravania,
vtedy som to vysvetlil pri tejto sprave. Ale gro tejto spravy je, ako boli prijaté prijimané opatrenia
k zistenym nedostatkom. Tieto nedostatky, ktoré som uviedol, to boli vypisy zo zaverov sprav z roku
2017 a poslanci by sa mali hlavne zaujimat’ o tie prijaté opatrenia, ktoré kontrolovany subjekt prijal na
odstranenie tych nedostatkov.

PhDr. Cizmar:

Pan hlavny kontrolor, ja som pochopil o Com je t4 sprava, aj naSi poslanci st natol’ko chéapavi, ze
vedia, omu sa maji venovat, ze su to opatrenia aj v rdmci uznesenia si kazdy ma moznost’ precitat’,
7e berie na vedomie spravu o vysledku kontroly. Ja som sa vas pytal na daje a fakty, ktoré vyplyvaja
z toho a ked’Ze suvisia tematicky s tym, ¢o ste mali ako ilohu, tak som sa len pytal mimochodom, ja sa
to opytam eSte raz pri prerokovani prislusného bodu, lebo vy napriklad v tom d’alSom bode sa venujete
aktivacnému stredisku z roku 2014. Vyhodnocujete napr. nakup, rocny nakup solviny v pocte 153 ks,
indulony v pocte 219, fixinela 30, savo 45, ako vSetko v poriadku, ale v roku 2017, vam normdlny
Standardny ndkup uz prekaZzal a ste to vyhodnocovali, ako nehospodarne. A pytal som sa to aj preto,
aby ak zoberti na vedomie vaSu spravu novi poslanci a vobec poslanci mestského zastupitel'stva
plnenie opatreni, tak len upozoriiujem na to, ze podl'a mmna je nezmyselné¢ uvadzat’ ako nedostatky,
nieco také, ako uvadzate vy. To znamend, nerevitalizované plochy po skladkach a stavebnej ¢innosti
a to dva mesiace po ukonceni projektu RePar, pretoze sami sme boli sicastou porad, ked’ sme riesili
tieto upravy. Vieme kedy sa to odohralo, je tu aj pdn Mgr. Fazekas, za hospodarske stredisko, aj za
Technické sluzby, aj za ostatné zlozky a vieme, preco sa nerevitalizovalo okamzite po ukonceni prac,
lebo to nedovolovali vtedajSie podmienky, stav pocasia a vy to uvadzate ako nedostatok. Tak potom,
takychto nedostatkov pri vaSej Cinnosti ndjdeme milion, ked’ sa budeme venovat’ veciam, ktoré su
nerealne. Potom mdzeme kontrolovat’, preco nie st vysadené kvety v zime, v decembri, na to som
upozornoval.

Ing. Princik:
Pén primator, to boli nedostatky z roku 2017, ked’ som vykonaval tl spravu.

PhDr. CiZmar:
Ja viem, Ze su to nedostatky z roku 2017, ale teraz to davate na prejednanie v ramci opatreni, tak len na
to upozoriujem.
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Ing. Princik:
Nedavam, ja som musel uviest' nedostatky, ktoré boli v tych spravach z roku 2017. Ako by potom

poslanci vedeli, k comu maji smerovat’ tie opatrenia, ktoré kontrolovany subjekt mal prijat’. To sa len
skopirované nedostatky zo sprav v roku 2017.

PhDr. CiZmar:

Len ja vysvetl'ujem, ze ten nedostatok, ako taky, ani vobec nie je, pretoze nerevitalizovat’ plochu, ked’
je zima, je pochopitel'né. A ja som to nepovedal preto, ze kritizujem, alebo teraz chcem menit’ vasu
spravu z roku 2017. T4 je uz skutocnost'ou, vy sa zaoberate opatreniami z roku 2017, len hovorim, aky
to je nezmysel, ked’ rieSime tu revitalizaciu zelenej plochy, ktora sa nedala revitalizovat a vy to
uvediete ako nedostatok. Tol’ko som chcel povedat.

Mgr. Sosna: FP
Ja len na doplnenie, lebo trosku som sa stratil. Sprava o vysledku kontroly prijatych opatreni na

odstranenie atd’. v roku 2017, preco tam nie je rok 2018, vSak je rok 2019 teraz. PreCo preberame teraz
rok 2017?

Ing. Princik:
Vysvetlim preco nie je to za rok 2018, lebo spravy, ktoré boli vykonané v roku 2018, tym esSte plynie

lehota na podanie pisomnych sprav o splnenych opatreniach, kvoli tomu.

Mgr. Sosna:
Dobre, d’akujem.

Bc. Gedeon:

Ja som sa stretol tu v tejto sprave, bod - nepovolena vysadba na likach v parku. Chodim tam dost’
¢asto, neviem, nev§imol som si tie nepovolené vysadby, ale si myslim, Ze skér by sme mali nabadat’,
aby tych stromov tam bolo v tom parku viac, pan kontrolér, aby sa viac vysadzalo, lebo viac sa
stracaju, ako keby sa nepovolene sadili.

Ing. Princik:
Mozem vysvetlit' aj toto. Tento park ma charakter anglického parku, nas trebiSovsky par teda. Vela

som po nom chodil aj s dendrologom z pamiatkového uradu, Ing. Sobotom a charakter anglického
parku, to su aj luky, nejaké priezory od kastiel'a smerom na rybnik a tie luky by mali zostat’ zachované
aj podl'a pamiatkarov a vtedy mestské hospodarske stredisko na tych lukach vysadilo zopar stromov.
Myslim, Ze i8lo o duby atoto aj pamiatkari poZadovali, aby bolo presadené. Bolo to uskutocnené,
vysadba by mala smerovat’ skor na okraj parku, nova vysadba.

Davala:

Ja len na vysvetlenie pre pana kontrolora, aby pochopil, ¢o sme my nepochopili. Mestské aktivacné
stredisko ma svoju pracovni ndpln, svoju pracovnu ¢innost’. A to, ¢o povedal pan primator, resp. €o sa
pytal, ako, chcel by som, aby ste vysvetlili, aby si vysvetlil, prepac, ze ti vykdm, ale budem ti tykat’,
lebo sa poznédme dlho. Chcel by som, aby si vysvetlil, dajme novym poslancom a obanom, novym
Clenom, ktori su tund v pléne, akym nedostatkom je to, Ze sa na budove mestského aktivaéného
strediska premal’'ovala v ramci udrzby fasdda. Akym nedostatkom v Cinnosti mestského aktivacného
strediska je to. Prosim normalnu, priamu odpoved’, lebo pokial’ toto je podla tvojho ndzoru nedostatok,
sved¢i to o tom, akym amatérskym spdsobom vykonavas svoju funkciu. Dakujem.

Ing. Princik:
Zase sa dostavame k veciam, ktoré sme prerokovali pri sprave v roku 2017, Miro. Nehnevaj sa, ale je

to tak.
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Davala:
Ja som sa pytal, aby si vysvetlil, akym nedostatkom ¢innosti aktiva¢ného strediska je to, ze sa v rdmci
udrzby premal’'ovala fasada. Dakujem za odpoved'.

Ing. Princik:
V roku 2017 som v svojej sprave pridal fotodokumentaciu fasddy mestského aktivaéného strediska

eSte z roku 2016, ktora nevyjadrovala Ziadne znamky poskodenia. Viaceri l'udia sa divili, ked ste
zacali prefarbovat’ tu fasadu z oranzovej na modru, preco to vlastne robite, ¢i tam maji smerovat
prostriedky mesta alebo trebars prostriedky tradu prace, socialnych veci a rodiny. Ci tie prostriedky
nemali ist’ niekde na iné¢ budovy, kde ndm opadavajia umelecké diela, ako napr. stard kaska, alebo na
opravu striech, ONV, materskych §kol, atd’. Podl'a mna to bolo nehospodérne vynakladanie mestskych
prostriedkov, alebo prostriedkov z uradu prace, lebo si tvrdil, ze to bolo prefinancované iradom préace,
lebo tej fasade ni¢ nebolo, doslova ni¢ nebolo. A ked sme uz pri aktivatnom stredisku, mam tu este
spravu aktivacného strediska za rok 2014, ale uz aj pan primator tu naznacil, ze preco som vytykal
nakupy vtedy v roku 2017 tych ¢istiacich prostriedkov, vtedy tie nakupy boli enormné. Vtedy tie
nakupy boli mesacne po 20 litrov jari, po 20 litrov sava, fixinél atd’. Mestské aktivacné stredisko nema
7iadnu reStauraciu, aby tam pouzivalo tolké litre jari. Dalej, ¢o sa tyka tych prostriedkov, alebo
naradia, farikov, vie$§ dobre, Ze som vtedy vytykal, Ze sa nakupilo 90 ks furikov za 33 mesiacov. To
vychéadzalo 33 furikov na rok. Za rok 2014 myslim, ze kupili, neviem, kol'ko tam je 16 furikov.
Vyradenych bolo 54 farikov za 33 mesiacov od roku 2015 do roku 2017. V roku 2014 bolo
vyradenych 5 furikov. Tie plasty, plastovych vriec, tam som vytykal hlavne to, Ze to je nenormalna
zataz na zivotné prostredie. Ved’ ste kupovali mesacne 700 — 1000 ks plastovych vriec. V roku 2014,
ked’ si v§imnes v sprave, ktora bude nasledovat’, tak tam je nieco cez 200 vriec za rok. Tolko.

PhDr. CiZzmar:

Prv, nez dam slovo panovi Davalovi, no, pan hlavny kontrolér. Viete, preo sa opravovala fasdda na
mestskom aktivacnom stredisku? Aby sme potom nepozerali va§ archiv fotodokumentécie, ktory vy
nam tu neustdle ponukate, ako vyzeraju niektoré budovy. Lebo pre mna je tieZ nepochopitel'né, ako
niekto, kto je teraz hlavny kontrolér a predtym bol vedici oddelenia vystavby S$tyri roky, mohol
nechat' v takom stave budovy, ako mate moznost napr. vidiet' vy, bud’ ktori si tu pritomni ako
poslanci alebo ako neposlanci, ako sucast’ prilohy pri sprave o kontrole hospodarenia a nakladania
s majetkom pri mestskom hospodarskom stredisku, kde nam fotite, ako vyzeraju tie budovy. Potom sa
mi natiska otazka, ¢o ste robili Styri roky, ako veduci oddelenia vystavby. A ked’ tu argumentujete tym,
ze vidite moznost, aby tie prostriedky alebo, Ze prefo aktivacné stredisko neopravovalo nejaké
kultarne pamiatky, tak opat by som moZzno pouzil vase slova, eSte spred roka, ked ste boli troSku
v inej pozicii, ked’ ste tu napinali svaly a ked’ ste tu vykrikovali po primatorovi, Ze tu kri¢i degesstva,
degesstva, tak treba povedat’ aj na vaSu adresu, Ze nehovorte tu degesstva, lebo peniaze z Gradu prace,
ktoré su ticelovo pouZité na prevadzku aktivacného strediska sa nedaju pouzit’ na iné ucely. MoZno ste
to urobili vy, ked’ ste kupili ta Sialenti elektrocentrdlu za tie prostriedky, ktord sa nikdy nikde
nepouzivala a ste ju nevykazali ako nehospodarne nakladanie cez urad prace. Dobre?

Davala:

Dostaneme sa eSte ku sprave o efektivnosti a G€elnosti ¢erpania finan¢nych prostriedkov aktivacného
strediska za rok 2014. Ja som si dal taku troska namahu a som vytiahol taku $tatistiku z relevantnych
dokladov, kol'ko bolo vynalozenych prostriedkov na ndkup ndradia a jednotlivych komponentov pre
¢innost’ aktivaéného strediska v roku 2014, 15, 16, 17. Prepocital som to jednoduchym koeficientom
na naklady, na osobu, na rok. Zabudol si pan kontrolor povedat’, Zze v roku 2014 mestské aktivacné
stredisko aktivizovalo 300 — 320 aktivaénych pracovnikov a od roku 2015 mesto aktivizovalo 550 —
600 aktiva¢nych pracovnikov. Dobre, ¢ize nakupovali sme viac. M4 to logiku podl'a mna, ma. Neviem,
¢i podla ostatnych to ma, podla teba to mozno nema. V kone¢nom désledku, ndklady na osobu a na
rok na nakup naradia a jednotlivych komponentov na ¢innost’ aktivacného strediska boli v roku 2014 —
38 €, vroku 2015 — 32 €, vroku 2016 - 24 € av roku 2017 — 23 €. Tak neviem, preco si tu
nehovorime pravdu, preco tu chceme zavadzat’ najméd novych poslancov, mozno obcanov, €iZe tu je
realita, tu su Cisla. Toto nie je mdj nazor subjektivny tak, ako ty dévas do svojich zéverov, toto je
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realita vytiahnuta z uétovnictva. Cize v roku 2014 pre 300 aktivaénych — 38 € na osobu, v roku 2017
pre 600 aktivacnych — 23 € na osobu, krat ja si myslim, Ze je to matematika druhej triedy. Dakujem.

Ing. Princik:

Este ked’ mozem par viet. Sprava je o prijatych opatreniach, eSte raz zdoraziujem. Vel'mi ma mrzi, ze
ked’ hlavny kontrolér uvedie hlavne pri stave hnutelného majetku pri budovéach fakty, ktoré su
zdokumentované fotografiami, pan primator, uvediem tam aj lehotu na odstranenie opatreni a ni¢ sa
nedeje, dokonca ani t4 pisomna sprava nepride nacas. O tom, je ta sprava. Niektoré veci na budovach
sa absolutne nemuseli stat’, napr. na budove ONV, terajSicho okresného uradu, keby sa v¢as opravila
skridl'a, nemusel by byt stav tej strechy taky, ako je dnes. Upozornil som napriklad na chybajtce
hrebenace materskej skolky na Ulici 29. augusta, este v lete, minulého roku. Mozno 15 chybajicich
hrebenacov na streche, ktoré by mestska stavebna skupina odstranila za pol hodiny tento stav. Doteraz
tie hrebenace nie st namontované, doteraz strecha zateka, doteraz nam vlhne omietka nad hlavami
skolkarov, ale mestska stavebna skupina ma asi iné dolezitejSie llohy. MozZem uviest aj priklad, aké,
ale radSej poml¢im.

PhDr. Cizmar:
ESte poprosim pana JUDr. Galgoczyho na vysvetlenie hlavne pre novych poslancov, otazku obstarania
klimatizacie, Co je tiez jedno z opatreni, ktoré bolo sucast'ou kontroly z roku 2017.

JUDr. Galgoczy:

Dobry dei eSte raz. TakZe pri predmetnom obstaravani podl'a nie len podl'a méjho ndzoru, ale aj podl'a
nazoru kolegyn, ktoré sa venuju verejnému obstaravaniu, doslo k pochybeniu na strane uchadzaca, ked’
ako neplatca DPH vo svojej ponuke, cenovej ponuke, uviedol dve ceny, jednu cenu s DPH, jednu cenu

vwe

bez DPH a verejny obstardvatel’ vzal do tivahy samozrejme tu niz$iu cenu tej cenovej ponuke a az pri
podpise zmluvy sa dozvedel, ze uchddzac¢ nie je platcom DPH. Uchadzacovi sme teda predlozili
zmluvu v zmysle jeho ponuky a dali mu lehotu na podpis a v lehote na podpis z druhej strany neprisla
pozitivna odpoved’ a neprisla akceptacia ndvrhu a z toho dovodu sme uzavreli nasledne zmluvu o dielo
s uchadzac¢om, ktory bol druhy v poradi.

PhDr. CiZmar:

Dakujem.

Kedze sa  uz nikto iny nehldsi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam névrhovli komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly prijatych opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych pri kontroldach
vykonanych v roku 2017

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 31)

za: 14, proti: 2, zdrzalo sa: 4, nehlasovalo: 1
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- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 55/2019, ktoré¢ tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢ 32
Sprava o vysledku kontroly hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta

TrebiSov v mestskom hospodarskom stredisku
Predklada: Ing. Dubomir Princik, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu €. 30 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestskd rada na zasadnuti dila 4.2.2019 prerokovala Spréavu o vysledku kontroly hospodérenia

a nakladania s majetkom Mesta TrebiSov v mestskom hospodarskom stredisku a odporica mestskému
zastupitel’stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predloZeny.
za: 5, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Biz:

Vézeny pan primator, kolegyne, kolegovia, poslanci. Ano, tak sme tu niektori novi poslanci, tak chcem
diskutovat’ k tomuto materialu, pretoZze som si prestudoval vSetky spravy kontrolora podrobne. Pan
hlavny kontrolér by, je, alebo by mal byt prediZenou rukou mestského zastupitel'stva a zvI1ast pri
tejto sprave som sa zastavil, pretoZze tu mam viac otdzok, ako odpovedi. T4 sprava o hospodareni
a nakladani s majetkom mesta v mestskom hospodarskom stredisku si dala za ciel’, zistit’ skuto¢ny stav
hospodérenia a nakladania s majetkom mesta TrebiSov na mestskom hospodarskom stredisku za
kontrolované obdobie 2016,17 a 18, desat’ mesiacov roku 2018. Dvomi nosnymi témami tejto spravy
je technicky stav budov a ekonomické ukazovatele premietnuté v nakladoch na kosenie verejnych
priestranstiev a Cerpanie financnych prostriedkov na revitalizaciu tychto verejnych priestranstiev a st
samozrejme odportcania. Pri tychto zhodnoteni technickych stavov budov, chcem podotknut’, Ze tento
technicky stav taky, aky je, nie je vysledkom hospodarenia rokov 2016, 17, 18, ale odzrkadl'uje
dlhodobi stav neinvestovania do tychto budov. A takisto pan kontrolér uviedol odporti¢ania, vo
zvySene] miere investovat’ do udrzby a oprav budov v aredli mestského hospodarskeho strediska,
najmid do oprav striech afasdd. To je dobré, ale na druhej strane, ked sme uz schvalovali
predchadzajticu spravu som si v§imol, Ze tu uviedol, Ze pri rekonstrukcii budovy krytej plavarne chyba
ekonomickd analyza a variantné rieSenie rekonstrukcie. Tak som si dal otazku, bola takd ekonomicka
analyza a variantné rieSenie aj pri planovanej rekonStrukcii Domu smutku? Pokracujem d’alej, potom
tu uviedol, ¢o sa tyka budovy mestskej plavarne, ktord je takisto objekt mesta, Ze naznaCuje ta
rekons$trukcia obrovsku potrebu financnych prostriedkov na rekonStrukciu objektu plavarne. No,
obrovska, zna¢na, mald, vel'k4 rekonstrukcia, to su takéto terminy, ktoré potom niet sa ¢o ¢udovat,
ked niekedy na poslednom zastupitel'stve, pan Ing. Gazdag povedal, ze je to ako slohova praca.
A potom, zaobera sa tu pan kontrolor, nadkladmi na pouzitie, ndklady pouZzité na kosenie verejnych
priestranstiev, kde je tabul'kovo urcena spotreba pohonnych hmoét za rok 2016, 17, 18. Pytam sa tak,
ako sa hovori, ¢o tym chcel basnik povedat’. Je to vel'a, mélo spotrebovali tych pohonnych hmét na to
kosenie? Ale ked’ sa pozrieme na ostatné naklady napr. pouzité na kosenie verejnych priestranstiev, tak
zrejme v roku 2016 doslo trikrat k oprave tych krovinorezov a kosaciek, v roku 2017 taktiez trikrat
doslo v priebehu roka avroku 2018 dokonca uz Styrikrat doSlo k oprave tychto krovinorezov
a kosaciek. Sice tu vidno, ze tu su ur€ité zaujimavé Cisla, Ze zrejme v tom odporucani urobit’ audit
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techniky, prijat’ opatrenia na tie generalne opravy alebo vyradenie. Ale kladiem si otazku, bud’ ti
pracovnici neSetrne zaobchadzajli s tymi krovinorezmi, Ze tak su poruchové alebo nie, z toho tu tazko
vycitat. A d’alej, Cerpanie financnych prostriedkov na revitalizacie verejnych priestranstiev. Za tymito
Cislami, treba vidiet’ urcity pribeh, konkrétne pribeh mestského hospodarskeho strediska, ktory sa stara
aj o zelen, kvetinova vyzdobu a zrejme doslo k narastu v roku 2018, pretoze ako vidime d’alej na konci
spravy, museli zakupit’ nejaké tie kvetiny na revitaliziciu tych priestranstiev. Co mi z toho vyplyva,
dal som si po precitani tejto spravy otazky. Po prvé, mestské hospodarske stredisko plytva finanénymi
prostriedkami, alebo nehospodarne naklad4d s majetkom? Z toho mi to nevyplynulo. Nehospodarne
vykonéva kosenie verejnych priestranstiev? A potom som si kladol otazku. Tak ¢o, komercna sféra by
to zvladla lepSie, keby sme zadavali kosenie tych verejnych priestranstiev trhu, ako mestské
hospodarske stredisko? A po tretie, spdsobilo znehodnotenie tohto majetku mestské hospodarske
stredisko v rokoch 2016, 17, 18? Myslim, ze nie. Tak, ako som povedal na za¢iatku, mam viac otazok,
ako odpovedi. A prijaté opatrenia, ktoré navrhuje kontrolér do 31.5. 2019, su zrejme asi neredlne.
A nakoniec, ja si vazim pracu zamestnancov mestského hospodarskeho strediska na cele s jeho
veducim panom FazekaSom. Len na margo uvediem aj iné¢ veci, ktoré chcem vyzdvihnit' takisto, ze
napriklad, kazdym rokom inStaluji Zivy betlehem, cez viano¢né obdobie ...(nezrozumitelna
interpretdcia) kostol alebo na vianoénych trhoch. Dakujem.

Ing. Princik:
Ekonomické analyza Domu smutku, nie je predmetom tejto spravy, ale aby som t’a uspokojil DuSan,

bola vykonana. Plavarenn bola takisto predmetom inej kontrolnej spravy, je v plnom zneni aj
s fotodokumentaciou uverejnena na webe mesta, v sekcii hlavny kontrolér. Co som chcel tymi
tabul’kami povedat, naklady na kosenie a revitalizacie, aby ste si vedeli vy, poslanci pozriet
a zhodnotit’, ¢i je to ekonomické alebo nie. Keby som mal dojem ja, ako kontrolér, ze to je
neekonomické, tak to uvediem v sprave. Naklady na opravy kosaciek, krovinorezov, ktoré pracuju
v lete kazdy deni, sa kazdorocne zvySuju a mam to uvedené v opatreniach alebo aj v zistenych
nedostatkoch, ze je potrebné venovat” pozornost’ nakupu novej techniky, hlavne na kosenie, lebo
posledna bola nakupena esSte v roku 2014. Asi vSetko.

Mgr. Mokanova: FP

Dobry deni vSetkym. Ja len, pan hlavny kontrolor, myslim si, Ze vy, ako kontrolor, hlavny kontrolér,
kontrolor mesta, nemoZzte stavat zavery, ktoré uvediete v kontroldch na dojmoch. Lebo teraz ste
povedali, keby ste mali taky dojem, takto to potom vyzera, stavajte to na faktoch.

Ing. Duc¢:
Pan hlavny kontrolér, mna ztoho vSetkého najviac zaujalo na strane 4 - Vybrand technika

a mechanizacia. Dokonca s hrubym ste tam zvyraznili, napr. traktor Zetor, v tom ¢ase v roku 2018 mal
32 rokov. V roku 2014, ked’ ste boli vedicim oddelenia vystavby a majetku, toto a majetku, je tam
dolezité, mal ten traktor 28 rokov. Traktorovy prives mal v tom Case 29 rokov, zberaci prives Horal
mal 27 rokov, dvojradli¢ny pluh mal 25 rokov, naklada¢ UNC mal 31 rokov, vrtacie zariadenie 27
rokov, atd’. PreCo ste vtedy, v tom Case neupozoriiovali vedenie mesta, Ze tie traktory a privesy a UNC
maju bezmadla 30 rokov, preco ste vtedy priebezne neupozoriiovali a preCo na to aj vtedajsi pan
kontrolér, sice tu teraz nie je, blbo mi o iom rozpravat,, ale to je taka re¢nicka otazka, ale vas sa pytam
priamo. Pre€o ste vtedy neupozoriiovali vtedajsSie vedenie mesta, Ze je potrebné s tymto majetkom cosi
robit’ a tu ste to takto zhutnili do tejto zmesky a budem pokracovat’, nech sa paci, poprosim o odpoved’.

Ing. Princik:
Pén zastupca, v roku 2014 sa kupovali iné veci, ako ste si mohli aj v§Simnut’ aj v tych tabulkach, ktoré

tam mam pre mestské hospodarske stredisko. Ked preslo kosenie pod mestské aktivaéné stredisko
z technickych sluzieb, tak sa nakupili vSetky tie nové krovinorezy, ktoré doteraz sliizia, kupila sa
motorova kosacka Kubota, kupili sa dodavky, Valnik dodavka vtedy bola kapena. Traktory, ony
sluzia, aj teraz slizia, ja som len chcel upozornit’ na to, ze aké su staré. To isté som urobil aj pri
kontrole v Technickych sluzbach, ked’ som upozoriioval na vek tych mechanizmov, ktoré este stale
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jazdia po naSich cestach. Toto nie s fakty? Preco sa na tom divite, Ze to uvadzam v spravach, lebo to
su fakty, to su dolezité fakty podl'a mna, Ze techniku treba obnovovat’.

Ing. Du¢:
Sthlasim pan kontrolor, toto vdm nevyvraciam, ze techniku netreba obnovovat’, len ja som sa pytal

nieco Uplne iné a vy ste si to samozrejme premostili do stratena. Ja som sa pytal, preco ste ako vtedajsi
veduci oddelenia vystavby a majetku, neupozoriiovali vtedajSie vedenie na to, ze tie traktory su viac
ako Stvrt'storocie staré a o chvil'u mozu celé vypadnut’ a ndklady na ich generdlne opravy buda vel'mi
vysoké. PreCo ste vtedy napr. nespracoval nejaky plan nakupu, plan obmeny, plan revitalizacie
techniky, ¢i v technickych sluzbach alebo tu v tomto konkrétnom hospodarskom stredisku. Preco sa
nevytvoril nejaky plan, vSak penazi bolo v tom Case ako vravite dost, lebo sa kupovali kosacky, predal
sa majetok za miliény eur, mohli sa spracovat’ napr. formou lizingu, formou dodéavatel'ského uveru,
formou tveru ndkup nového majetku. Mohol byt spracovany nejaky plan. Ja sa snazim teraz touto
svojou otazkou poukazat’ na to, ze opét je tu z vasej strany podané tendencne, kde sa len snazite
byval¢ ade facto aj sucasné vedenie mesta ztoho, Zze zanedbalo stav toho strojného parku
v hospodarskom stredisku a v Technickych sluzbach a zdkon o obecnom zriadeni hovori jasne, vy by
ste mali byt nestranny kontrolor. CiZe, toto len chcem povedat, Ze tato skutoénost ste mali tak
povediac, 'udovo povedané, obijat’ o hlavu aj byvalému primatorovi, Ze toto ma robit. To ste preco
neurobili?

Ing. Princik:
Ako vy viete, Ze som to neurobil, pan Dug, ako?

Ing. Princik:
Vy maéte nejakll spravu na to podobn tejto?

Ing. Princik:
Ja som nebol vtedy kontrolor.

Ing. Du¢:
Nie, vy ste boli vedtci oddelenia vystavby a majetku.

Ing. Princik:

7

Ano.

Ing. Du¢:
No.

Ing. Princik:
Riesili sme iné veci, uplne diametralne odlisné od tychto veci.

Ing. Du¢:
Ano, ano, vSak prave.

Ing. Princik:

7

Ano.

PhDr. Cizmdr:

Dobre. Tak ja vas poprosim pan hlavny kontrolor, lebo to bola oblubena téma pocas
predchadzajucich styroch rokov vo vztahu k mestu. Uz si to nazvite ako vy chcete, ale ja vas Ziadam, ¢i
to nazvete ako studia, analyza, stratégia, ale predlozte mi nejaky relevantny dokument, ktorym ste vy,
ako veduci oddelenia vystavby, ked vas mozem o to poziadat' a tvrdite, Ze ste tak robili, predlozili
vedeniu mesta v tomto obdobi. Dobre?

Strana 52 z 78



Ing. Bobik: FP

Chapem, kam ta diskusia smeruje, len neviem, ¢i ma zmysel, aby sme pokracovali v tej diskusii tymto
smerom. Uz minule tu na zastupitel'stve hovoril kolega Sosna, ak si dobre pamétam, ze mali by sme sa
pozerat’ dopredu. Pan kontrolér nas upozoriuje, chapem, treba k vyhradam sa vratit’, ale ked’ niekto
upozorni na stav budov, tak nechcem sa vracat’ dozadu, lebo nema to zmysel, preto o tom hovorim, ze
kto kedy bol na akej pozicii. Dneska uz je situdcia ind, treba sa tomu venovat’ a ja predpokladadm, ze aj
ako kolega Biz, ked sa ozval, tak ako veduci oddelenia vystavby bude mat’ v ... (nezrozumitelna
interpretdcia), ze niektoré z tych budov bude treba riesit’ a skor by sme sa mali venovat’ tomu, akym
sposobom a za akych penazi ich budeme opravovat, ¢i z takych, alebo z takych. A ked’ sa ideme tu
bavit’ otom, ze aka bola stratégia, ¢i nebola stratégia. Ja minimalne, ako vtedajSi Clen komisie
finan¢nej si pamdtam na poziadavky, ktoré chodili z oddelenia vystavby. Predpokladdm, ze nie raz pan
Duc, ste mi dali za pravdu, Ze aj teraz chodia z oddelenia vystavby poziadavky prekracujuce moznosti
rozpoctu. Je to tak, alebo nie je to tak?

Ing. Duc¢:
Samozrejme poZziadavky z oddelenia vystavby chodili hlavne, ¢o sa tyka obnovy strojového parku

v Technickych sluzbach, ale a to mi urcite date zase vy za pravdu, Ze o strojovom vybaveni, ktoré je
momentalne, o iom diskutujeme, o strojovom vybaveni v hospodarskom stredisku, ani jedna jedina
zmienka nepadla. Date mi za pravdu, pan inzinier, alebo nie?

Ing. Bobik:
No, myslite teraz, v ktorom obdobi?

Ing. Du¢:
No, o ktorom hovorite vy.

Ivng. Bobik:
CiZe v minulom.

Ing. Du¢:
Ja neviem, o ktorom hovorite.

Ing. Bobik:
No, ja som hovoril o tom, Ze v komisii vystavby som bol v roku 2014, takze preto, vtedy, kedy bol

kolega

Ing. Dud:
No, mna sa pytate, ja som bol od roku 2016, takZe ja vam len povedat’ od roku 2016 do roku 2018,

a vtedy vam viem povedat, ze nebolo predkladané ndkup strojov, strojového vybavenia na mestské
hospodarske stredisko. Toto nebolo a to mi date za pravdu.

Ing. Bobik:
Jasné, vSak ddm vam za pravdu. A dam vam za pravdu, pretoze v tom Case veduci oddelenia vystavby

nebol pan Princik. Tak?

Ing. Du¢:
V tom case nebol.

Ing. Bobik:
Tak potom, o ¢om sa tu bavime? No, o ¢om sa tu bavime? Stale to¢ime dookola, ako vam vyhovuje,

tak interpretujete.

Ing. Du¢:
Nie, nie.
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Ing. Bobik:
Ja vam hovorim, Ze ked’ som bol v komisii vystavby v roku 2014, videl som a nie raz sme mali aj toto,

nielen toto, bolo ich d’aleko viac. PrekraCovali moznosti rozpoctu, rozpocet mal nejakt konstrukciu,
o ktorej samozrejme viete a riesilo sa to, na ¢om sa zhodla vacsina poslancov. Je to tak, tak tomu bolo
aj v minulom roku, aj v minulom obdobi, aj predtym.

Ing. Dué:
Neprekrucajte prosim moje slova.

Ing. Bobik:
Ved ste povedali teraz pred chvilou, ze v roku 2014 — 2016, vSak predtym ste neboli ¢lenom, ste

nedostali z oddelenia vystavby do komisie finan¢nej ni¢. Ja som povedal, ze ked’ som bol a som bol uz
druhé volebné obdobie v tej komisii, pokial’ bol kolega, pamétam si, ze dajaky materidl bol. Nepoviem
vam kedy to bolo samozrejme, to by som musel mat’ pamét’ neviem, akud, ale viem, ze boli aj na
techniku a z nich sa nieco realizovalo to, ¢o kolega hovoril a samozrejme, niektoré zostali. Takze,
nevidim dovod, €o tu teraz rieSime. Zaver z toho ma byt ten, Ze si ako zastupitel'stvo berieme na
vedomie to, ze mame riesit’ aj techniku. Pan primator, teraz poziadal pana Princika o to, aby predlozil
nejaku spravu, predpokladam, Ze cosi dolozi a mali by sme riesit’ aj nehnutel'ny majetok. To je suma,
sumarom. Ked’ sa budeme donekonec¢na vracat’ v tom, ¢i bolo, nebolo a mézeme sa rovno vratit’ aj
k tomu, Ze aky je vyber podielovych dani a pod., lebo moznosti rozpoctu viete, su také, aké su a boli
aké boli. Takze, ¢i toto nas nickam posunie. Ja sa domnievam, ze vel'mi nie. Sthlasim s tym, ak je
treba povedat’, ¢o treba obnovit’, vratme sa k tomu a pldnujme to do roku tohto, budiceho atd’. ako
nam to moznosti rozpoc¢tu dovolia.

PhDr. CiZzmar:

Pén poslanec, treba byt empaticky. Ked’ si dokdzal zniest’ to, Ze my sme boli bombardovani otdzkami
a ste sa vzadu usmievali a sme sa tu rozpravali jedenast’ hodin niekedy o nezmysloch, tak potom treba
strpiet’ aj to, Ze si dovolime opytat’ sa. A pre mila je tieZ nezmysel, ¢o si povedal teraz, ked’ hovori§
o tom, Ze vie$ o tom, Ze také nieCo bolo vznesené a pred chvilou hovori pan hlavny kontroldr, ze v
case jeho posobenia, ako vedliceho oddelenia sa riesili iné dolezitejSie veci. Tak ty hovoris, ze bolo, on
hovori, Ze sa riesili iné ddlezitejSie veci, tak kde je pravda? No, tak toto sa len pytam. Toto sa pyta
zastupca primétora, toto sa pytame my. Co je nelegitimne na otazkach? Vsak tu nikto nikoho
neobvinuje, Zze som pouzil slovo degesstvo, vSak autorom toho vyroku je hlavny kontrolor. Paméitame
si to obdobie, ked’ sedel v zadnej lavici s eSte jednym nemenovanym panom a tu vykrikovali po
zastupkyni primatora, ako po poslednom obcanovi mesta. VSak to si kazdy paméta, tu sme sedeli,
cukanie, vykrikovanie a my sa teraz legitimne pytame a je nervozny. Z ¢oho je nervozny, vSak mame
¢as posediet’ do 6smej, pan hlavny kontrolér, nie?

Tomko:

Bavime s tu o sprave hlavného kontrolora, mestského hospodarskeho strediska. Samozrejme, pan
kontrolér ma kontrolovat’ a poukazovat’ na nedostatky. Vzhl'adom k tomu, ze tu kontroloval tie roky
2016, 17, 18 — desat’ mesiacov a mame tu veduceho strediska, ktorého si hlboko vazim, lebo viem, ze
je to odbornik a ¢lovek na spravnom mieste, Zeby ndm trosku, je to sprava o kontrole, ale aby ndm pan
veduci strediska, ndm povedal toto plusové, o sa urobilo za 2016, 17, 18, lebo tu su len minusy.
A chcem pocut, aby aj ob¢ania tohto mesta poculi, ze sa aj plusy robili v tomto obdobi. Tak, ked’
modze, aby ndm, mozno to nema pripravené, ale urcite vie niektoré aktivity, aby ndm teraz povedal
strucne, tie plusy, nielen tie minusy, o tych minusoch vieme, plusy by som poziadal, aby obcania
poculi.

Ing. Princik:

MozZem este ja, lebo Fero, neviem, €i si Cital ti spravu poriadne, lebo ja tam vyzdvihujem praveze
mestské hospodarske stredisko svojpomocne opravuje vela veci, aj to kosenie, aj tie revitalizacie, ja im
absolutne nevycitam, to su dobre veci ana nedostatky som musel poukéazat, ked’ na nejaké som
natrafil, lebo fakt stav tych budov je taky, aky je, stav tej techniky je tiez zalostny. Tak, co chcete, aby
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kontrolor pritakaval, vSetko je dobré, vsetko je perfektné, aby som nepoukazoval na tie nedostatky?
Naco potom ma tu je? Taky kontrolor je tu zbyto¢ny. VSetky spravy, vSetky navrhy sprév, boli
predlozené na pripomienkovanie. Aj tito spravu Mario Fazeka$ videl a nemal voci nej ziadne vyhrady.
Stotoznil sa, ze tie nedostatky, ktoré ja som vytkol, su fakt nedostatkami a takisto ako aj s ostatnymi
vecami. Tak neviem, o ¢om sa tu bavime.

Mgr. Fazekas:

Tak, ja budem teraz asi za kamen, nie za kamen, ale medzi dvoma kamenimi. Chcem sa obhgjit, len ¢o
sa tyka mojho posobenia. Na zaciatku sme boli Centrom vol'ného ¢asu, vykonavali sme ako Skolské
zariadenie pedagogicku ¢innost’ a do zelene sme konkrétne vstupili aj mojim zamerom. Tej zelene sme
si ukrajovali stale viacej a viacej. Neskor, viete sami, sme boli ako Skolské zariadenie vynaté zo sieti
skol a Skolskych zariadeni, prebrali sme vac¢sinu Cast’ zelene si dovolim tvrdit’ v meste. Zase sme na
prahu nejakej zmeny. Urcite ste postrehli vsetci v tych spravach predchadzajucich, budeme zacleneni
pod Technické sluzby. Kto posobil v meste, alebo v nejakych mestskych organizaciach alebo
strediskéach, vie, ako sa tvori rozpocet. Ja moézem zodpovedne povedat, ked som prvy rok tvoril
rozpocet, podielal som sa iba pritomnostou a rozpocet bol formou ceruzky, pera, pohonné hmoty.
V priebehu roka som si naStudoval vSetky materidly, ¢o sa dalo, o sa tyka verejnej spravy,
odmefiovanie zamestnancov a vietky, vietky veci. Cize zhruba 7 az 8 rokov tvorim rozpocet
samostatne, po kapitolach. M6ze mi to urcite potvrdit’ aj byvalé vedenie, aj toto vedenie. Robim ho
podrobne, robim ho zhruba tyzden. Nie, ako ked’ som sa pytal druhych organizacii, nie mestskych, ako
tvorite rozpocet, pytal som sa o rady. Das taky, ako minulého roku, pripadne navysis. Robim skutkové
stavy, ¢o sa tyka rozpoctov a €o sa tyka, ¢i uz Ciselnika, tzn. od 610, 20,30, vSetko, vSetko, robim
samostatne, nie samostatne, aby som to uviedol na sprdvnu mieru, so zamestnancami a s vedenim
mesta a so zamermi, ktoré sa chystaju na dal§i rok, nie je to jednoduché. Co sa tyka rozpoétu,
pripadnych néavrhov, nadkupov techniky alebo zvelad’'ovania majetku, kazdy rok som to pisal do
rozpoc¢tu. Kazdy vie, ako sa tvori rozpocet, Ze ten rozpocet, ak by som chcel mat’ taky ako chcem,
ospravedliiujem sa za to, ze hovorim teraz v prvej osobe, ale teraz to takto beriem, sa kreSe, krese sa
preto, ze kazdy vie, ako je doma rodina a ked” kazdy vznesie nejaku poZiadavku a je nejaky celkovy
balik, tak sa to musi riesit. Tak nebol som urcite nadSeny kazdy rok, ako sa tento rozpocet tvoril, nieCo
sme si vyboxovali, nieCo trebalo doslova boxovat’, pretoze to su také stavy, ako su, ale stile som to
vedel prijat’. Stale som vedel, Ze sme jeden celok a sme podcelok percentualny, ¢ize som vedel pokryt
nejaké havarijné stavy. To, Ze sa to uz napriklad neobjavilo v rozpocte priamom, hej, po schvaleni
v mestskom zastupitel'stve, zato ja nemdzem, ale verte, Ze tie poziadavky sme davali na schvalovanie.
Teraz sa troSku priklonim k tej sprave. Ja som rad, Ze tato sprava je vyhotovena a Ze tieto stavy sa tu
hoci takto hlasnejSie budu prerokovavat, pretoze dufam, Ze uz aj zo strany teraz poslancov mozno
niekto pride, pom6Zme v tomto a v tomto a postupne budeme tieto nedostatky odstrafiovat. Zase na
druhej strane poviem, viete, Ze ¢i nehnutelny majetok, alebo hnutelny majetok podlieha nejakym
vplyvom. To znamend, ze ked sa pyta pan poslanec Tomko, ¢o sme vSetko zrobili, tazko sa chvalit
vecami, prezentujeme ich pravidelne, viem ich do 24 hodin dodat’, ¢o vSetko sme spravili a spravili
sme kopec veci neziStne. Neviem teraz, ¢o povedat, ¢o sa tyka vystupu mestského hospodarskeho
strediska, ¢o bolo dobré, hej, lebo ak chcem povedat’ dobre, ja nevidim tu zI¢ nieco v tej sprave. Co sa
tyka napriklad kosenia, zacali sme s ¢astou kosenia, ze sme chceli vypomdct, ako Centrum volného
Casu. Ja som boxoval eSte u primatora And’ala, boxoval som o kruhové objazdy, bud'te taky dobry,
dajte nam kruhovy objazd, ukdZeme vam, ako sa d& zrobit za zlomok penazi, nie formou
dodavatel'skou. A chcem vam povedat, sa ospravedliiujem za to, kto dokaze kosenie zrobit’ za menej
finan¢nych nédkladov, hlboko sa mu poklonim. Kto bliZSie trosku spolupracoval napriklad, ¢o sa tyka
kosenia verejného priestranstva, vel'mi tazka vec to je, aby ste vedeli, velmi tazka. Ci od strany
primatora, pana zastupcu, pana prednostu, kazdy druhy, treti defi som pocuval jednotlivé podnety
a verim, su to nasi nadriadeni a chcu vediet' o tom, ako sa to dialo, ale niekedy som si pripadal, Ze
panabeka, ako sa to da robit’ lepSie. Naozaj st to tazké, velmi tazké veci a my sme sa ich snazili
zvladnut, ¢o najlepsie. Aby sme vel'mi neodbocili, ¢o sa tyka toho nehnute'ného majetku alebo tych
sklenikov jednotlivych budov. Vel'mi budem rad, dnes je stavebna skupina u nas. Super, podarilo sa,
zaCiname od jednoduchych veci, uz je dnes stavebna skupina u nds a mame vznesené poziadavky na
tento rok, dafam, Ze buda zapracované, urcite ano, ak z oddelenia vystavby ta spétna reakcia prisla.
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Cize, ja sa te$im, ja vidim aj zIé, aj dobré v tychto veciach, ked tu je napisané, Ze 30 rokov, ale
nehovorim, Ze teraz je niekto vinny. Urcite nie vedenie, pretoZe nemoéze ist’ vedenie mesta v Ustrety
mestskému hospodarskemu stredisku, ze vyborne, robite si vSetko dobre, tak vam vsetko kapime nové.
Naozaj je vel'mi tazké a ak médm porovnavat’ vedenia, tak uz od pana primatora And’ala tu som a treba
boxovat’, treba boxovat’ za vsetko, doslova. Nemo6zem povedat’, Ze tento primator bol vyborny a tento
zly, by som klamal, vel'mi by som klamal. Za vietko treba boxovat a treba si aj pravdu vydobyt. Cize,
ja, nevidim tu taky problém, Co sa tyka tej spravy, je taka aka je. Netreba to tak ponat’, Ze my sme nic¢
nerobili a o pol roka nam vsetko spadne na hlavu, urcite nie, vSetko sa da zvladnut, ale niektoré veci
samozrejme si vyzaduju tie financné vstupy. Zatial’ takto, na nasSu nejaka taku ,,obhajobu®, alebo
»prezentaciu“. Ak by sme chceli nejaké podrobnejSie spravy, viem samozrejme vSetko dodat’.
A kratucko mozno by som sa este vratil , Co sa tyka revitalizacii, to hlboko iSiel do tych tabuliek, v
tych nakladov, kde su zahrnuté napriklad revitalizacie, ktoré sme v skutocnosti vykonali, ale boli
v ramci refundécie niektorych pravnickych osob, tzn. ako TrebiSovska energeticka, prisla k nam, mna
poziadala, budete taky dobry, vypracujete nam vsetku ponuku, ndhradnii vysadbu, vSetko my sme
zabezpecili. Tie ndklady tu nie st v skutoc¢nosti, ale vykonali sa, aby si niekto nemyslel, Ze tisic eur ste
do revitalizacie dali? To je troSku mélo. Len pan kontroldr takto ako si to vyziadal, tak ja som mu takto
vyhovel, dva tyzdne sme robili tie tabul’ky, nie je sranda zo vSetkych faktar, alebo resp. objednavok
vytahovat tie vietky ¢&isla. Cize, ak by bol zidujem o nejaké konkrétnejSie veci, uréite vieme
spristupnit’ v dohl'adnej dobe a vel'mi pekne d’akujeme, aj ja d’akujem za ten vstup teraz pan primator
a super, sa te§im, Ze troku aj na nasu stranu sa teraz viac bude pozerat’. Dakujem pekne zatial’.

PhDr. Feckova: FP

Dobry den prajem vo spolok. Chcela by som sa vyjadrit, kedZze st to spravy nasho hlavného
kontrolora, v zavere sprav uvadza lehoty pre kontrolovany subjekt. Posledna veta mi nedava navzdjom
logicky suvis, je to veta, ktora sa skoro v kazdych spravach, ktoré podava pan kontrolor, objavuje
lehota na predlozenie pisomnej spravy o opatreniach prijatych na napravu nedostatkov zistenych pri
kontrole a odstraneni ich pri¢in do 31. 5.2019. Pauzu, Ze som urobila pri odporovacej vete
a odstranenie ich pri¢in je z dovodu toho, Ze ak kontrola pride na urcité zariadenia, urobi spravu
a k tejto sprave vznesie opatrenia. K tymto opatreniam mé kontrolovany subjekt prijat’ opatrenia. Vy
ste ich urcil a takisto ako odstrani priciny tychto nedostatkov. Vy ste tu ur¢il jeden jediny datum. Je to
mozn¢é a relevantné pri takomto obsahu podavanych spravach, ktoré vy davate, ¢i uz je to objekt, dom,
cokol'vek, krovinorez, Ze treba opravit’, Ze treba nakupit’ nové naradia, suciastky, atd’. Tento datum je
relevantny z vasho pohladu?

Ing. Princik:
Odpoviem. Je to aj na zaklade zédkona o kontrolnej ¢innosti. Stale sa pri kontrolnych spravach uvadza

predloZenie pisomnej spravy, ktort mé predlozit’ kontrolovany subjekt a v tejto sprave ma uviest, aké
prijal opatrenia na napravu nedostatkov vyplyvajlcich z kontrolnej spravy. Takisto, ako sme mali
v materiali NKU spravu, aj tam bola lehota na predloZenie pisomnej spravy o prijatych opatreniach na
odstranenie nedostatkov. TakZe, je to bezné, kazdy kontrolor to tak robi.

PhDr. Feckova:

Hovorila som o dvoch vetach a hlavne k tej odporovacej vete sa pristavim, odstranenie ich pri¢in. Vy
tu davate termin, aby do 31.5.2019 tieto zdvazné nedostatky, ktoré sa tu v meste TrebiSov vyskytuju,
mali byt’ aj odstranené?

Ing. Princik:

Nie, ma byt’ pripravena sprava, ako si kontrolovany subjekt predstavuje tie opatrenia, ktoré prijme, aby
sa tie pri¢iny odstranili. CiZe tie pri¢iny nemusia byt’ eSte odstranené do toho 31.5., ale sprava, ako si
kontrolovany subjekt predstavuje napravu, tak by tam mali byt uvedené v tej sprave.

PhDr. Feckova:
Dakujem, ja len z toho, aby sa potom toho datumu nedodrziavalo, ked’ sa bude hodnotit’ v buducnosti
d’alSia sprava.
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Davala: FP

Pani kolegyna, presne o tom som chcel rozpravat’ a presne na tento el je mierend, si mierené tieto
veci, na konci kazdej spravy kontrolora mesta TrebiSov. Precitajte si t vetu vSetci a myslim si, ze
okrem kontroléra, vietci pochopite tak, Ze je tam stanoveny termin na odstranenie pri¢in. Cize,
slovickarenie je jeho doména a presne o to ide, aby po termine 31.5. znova vykonaval mozno kontroly
a aby tieto kontrolované a neodstranené nedostatky nam zase vytykal, ze zase vedenie nekonad, zase sa
ni¢ nerobi. CiZe presne kolegyiia, je to o tom. Dakujem.

Ing. Princik:
Ked’ mézem k tomu, precitajte si zdkon o kontrole, tam to mate uvedené. Takto to uvadzaji takmer

vsetci kontrolori na Slovensku, takto to uvadzal aj predchadzajtci kontrolor. Takto som to uvadzal od
mojho nastupu do tejto pozicie od maja 2017. Nikdy, nikto nevytkol tato vetu. Vetu treba citat, ako
celok.

PhDr. Cizmar:
Ano, ako stale. My sme nepochopili a zle ¢itame veci.

Ing. Du¢:
Musim troska poopravit’ tie veci, ktoré som na zaciatku povedal, lebo boli tu pokusy prekratit’ moje

slova. V prvom rade musim dat’ za pravdu panovi poslancovi FrantiSkovi Tomkovi, ktory povedal
pravdu, ze ta sprava sa v podstate nesie len v znameni negativ, lebo ked’ si pozrieme, mame tam Styri
zavery a ani jedno pozitivum tam nebolo vyzdvihnuté, ktorych tu urcite bolo vel'a, pretoze mestské
hospodarske stredisko v spolupraci aj samozrejme s aktivatnym strediskom zabezpecuji poriadok
v meste. Viacero l'udi zcudzich miest mi povedalo, ze aj napriek tomu, aki mdme skladbu
obyvatel'stva v TrebiSove po tych hlavnych tahoch a nielen teda po tych hlavnych, ale aj mimo, je fakt
Cisto, vSetko upratané, zdhony st upravené, trava je pokosena, v lete kvitntice kvety. Skratka je tu
kopec pozitiv, ktoré¢ sa vyzdvihnat' dali. Su tu vyzdvihnuté len negativa a pri jednom z tych negativ
som sa zastavil aj ja ato bolo prave ta stard technika. Nehovorim, ze to bolo podané tendencne
a ucelovo, ze v 2018 roku nastal ten stav a vedenie s tym za Styri roky ni¢ nerobilo. To som chcel
povedat’, ze aj v minulosti bolo potrebné na tento stav upozoriovat’, ved’ ten traktor nezostarol za Styri
roky na tridsat’ rokov. Ten stav tam bol dlhodoby a bola lepSia finan¢nd situécia v obdobi predaja
majetku mestského, kedy sa tieto veci riesit’ mohli, no neriesili sa. Takze prosim, neprekriicat’ moje
slova, chcel som poukazat’ iba na tenden¢nost’ tejto spravy s cielom vyzdvihnit' negativa a potlacit’
pozitiva a vSetko mozné, aby svedcilo v tom, ze vedenie v rokoch 2014 — 2018 jednoducho nemalo
v merku hospodarske stredisko a nemalo snahu o jeho modernizaciu. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
KedZze sa  uz nikto iny nehldsi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam névrhovli komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta Trebisov v mestskom
hospodarskom stredisku

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 32)

za: 9, proti: 3, zdrzalo sa: 8, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie nebol schvaleny

Bod ¢ 33
Sprava o vvsledku kontroly plnenia uzneseni Mestského zastupitel’stva v TrebiSove

za rok 2018 (volebné obdobie 2014 —2018)
Predklada: Ing. Pubomir Princik, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu €. 31 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu a potom hlavného kontrolora
o uvedenia tohto bodu.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Spravu o vysledku kontroly plnenia uzneseni

Mestského zastupitel'stva v TrebiSove za rok 2018 (volebné obdobie 2014 -2018) a odporuca
mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 5, proti: 1, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Princik:
Myslim si, ze vSetko ddlezité je v tejto sprave uvedené, takZze nemam za potreby to nejako uvadzat

alebo komentovat’.

PhDr. CiZmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Mgr. Mokanova:

Ja len chcem upozornit’ na to, pan hlavny kontrolor, Ze niektoré uznesenia ano, neviete, ¢i boli alebo
neboli splnené, pretoZe sa o nich napriklad nerozprava na mestskom zastupitel'stve, ale trebars hned’ to
prvé z uzneseni, ktoré uvadzate v tej Casti, Ze su v plneni alebo sa priebezne plnia, uznesenie ¢. 3 —
zamer vypracovat’ ziadost’ o poskytnutie NFP. Ved’ ste sedeli na zastupitel'stve, ked” sme schvalili
podanie ziadosti, €ize toto je urCite splnené uznesenie.

Ing. Princik:
V case, ked’ som tu spravu robil, to bolo koncom minulého roku, informoval som sa u projektantov

z oddelenia vystavby a majetku, tak mi bolo oznadmené.

PhDr. Cizmar:
U koho, konkrétne, hlavny kontrolor ste sa informovali?

Ing. Princik:
Bol som aj za panom poverenym veducim Ing. Valiskom-Timeckom, konzultoval som niektoré veci

s Mgr. Dembickou, myslim, Ze eSte som aj telefonoval v jednom pripade aj odidenej Ing. Bugatove;.
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PhDr. CiZmar:

Lebo, ked hovorite, Ze mate radi fakty, tak by bolo dobré, aby ste to fakticky zdokladovali, lebo, Ze
boli ste, a ste hovorili s nejakymi referentmi, tak toto nie je relevantna odpoved’ na otazky a ste hlavny
kontroldr a davate fakty na papier a davate to na spracovanie mestskému zastupitel'stvu. Niekedy mam
pocit, Ze si robite srandu z mestského zastupitel’stva.

Mgr. Mokanova: FP

Ja preto som hovorila o tomto uzneseni, lebo mi je jasné, Ze niektoré uznesenia sa neprejednavaji
priamo na mestskych zastupitel'stvach, ale ked’ sa schvalovalo podanie Ziadosti, tak ste boli na tom
zastupitel'stve, bolo to v decembri a presne nepamétam si den, datum teda, ale ziadost’ sme potrebovali
podat’ do 15. decembra a zastupitel'stvo bolo predtym este, Zze to podanie ziadosti iSlo v danom case
a na sprave mate datum 28.12.

Ing. Du¢:
Ja sa chcem spytat’, na strane 2 st tam uvedené pripady, kedy neplnia, resp. neboli splnené uznesenia,

konkrétne uznesenie €. 4/2018, tykalo sa to, mestské zastupiteI'stvo vtedy schvalilo zdmer zabezpecit
vypracovanie ziadosti o nendvratny financny prispevok na projekt sndzvom Zhodnocovanie
biologicky rozloziteIného komunalneho odpadu, byvalé sklady na Ulici kpt. Nalepku, kde by mala byt
zriadena kompostaren. V tom uzneseni, opakujem eSte raz, zastupitel'stvo schvalilo podanie tej
ziadosti, ale tu hlavny kontrolér konStatujete, Ze je potrebné zmenit’ izemny plan. Preco teda dévate,
ze uznesenie splnené nebolo. Podl'a méjho ndzoru stale plati a pokial’ bude moznost’, tak sa aj splni.

Ing. Princik:
Podl'a mojich informécii, ziadost’ nebola podand z toho dovodu, Ze je tam potrebné zmenit' izemny

plan.

Ing. Duc¢:
Ale mali ste tam v tom uzneseni povedané, dokedy mé byt podand ta Ziadost”? Pokial’ viem, tak tam

termin nebol. Tym padom, stale plati, to uznesenie je stale v platnosti.

Ing. Princik: 5
Ale je nesplnené. Ziadost’ nebola.

Ing. Du¢:
Ako viete, Ze nie je splnené, Ze nebude splnené? Ja by som to nedefinoval, Ze nie je splnené. Stale je

v platnosti a stadle mdme moznost Ziadost’ podat’. Preco ste dali, Ze nie je splnené?

PhDr. CiZmar:
PreCo ste nedali, Ze zatial' nie je splnené, ked hovorite, Zze treba pochopit’ veci, treba si to dobre
nastudovat,, tak sa pytam, preco nepouzivate fakty.

Ing. Princik:
Podl'a mojich informécii, tato vyzva uz uplynula.

Ing. Duc:
Nie, malo to byt na strane 3, uvedené — V plneni su, resp. sa plnia uznesenia, a tam malo byt

uznesenie, hned’ druhé v poradi malo byt uznesenie ¢. 4/2018, Ze sa plni, lebo ta Ziadost’ podana bude,
takze nevidim dovod.

Ing. Princik:
Ale moZzno v inom zneni.

Ing. Du¢:
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Nie, lebo ,,Zhodnocovanie biologicky rozloziteIného komunalneho odpadu v TrebiSove®, ¢iZe na tento
ucel ma byt podana ziadost’, preco ste dali, ze nie je splnend. Nikto sa nepytal, ano v akom je to stave,
aspon ja teda o tom neviem. Konzultovali ste to s niekym?

Ing. Princik:
Ano, samozrejme, ze som konzultoval.

Ing. Du¢:
S kym?

Ing. Princik:
S Ing. Bugatovou.

Ing. Du¢:
A ta vam povedala, ¢o?

Ing. Princik:
Nesplnené.

Ing. Dué:
Preco je nesplnené?

PhDr. Cizmar:
Myslite Ing. Bugatov, ktora uz skoro pol roka nie je na urade?

Ing. Princik

T

Ano.

PhDr. Cizmar:
Aha.

Ing. Du¢:
Ako moZzete konzultovat’ s niekym veci, kto tu uz nepracuje a nema prehl’ad o tom.

Ing. Princik:
Ale nielen siou, ona mala na starosti tento projekt, ¢iZze ona bola najviac doma. Potom som

konzultoval s Ing. Valiskom-Timeckom a nasledne s ostatnymi projektantmi, s Dembickou, Ferjom,
atd’.

Ing. Dué:
Mozno by bolo férové uvadzat’ 'udi, ktori su tu pritomni, aby na to vedeli nieco povedat’, pan Timecko

tu nie je, a rovnako tu nie je

Ing. Princik:
Budem si ziadat, mam pisomny material, kde som si znacil presne, co mi povedali, nesplnené. Budem

si to davat’ podpisovat’.

Ing. Dué:
Bude treba. Chcem sa spytat’ rovnako aj na uznesenie ¢. 52/2018, kedy mestské zastupitel'stvo

schvalilo obstarat’ stavebny material na realizaciu Sanécie detského bazéna na Mestskom kupalisku
v TrebiSove. Bavime sa o malom detskom bazéniku, ktory mal byt opraveny v hodnote 15 760 €.
Pisete dalej, Ze projekt nebol zrealizovany, pretoze podla pldnovaného zdmeru sandciu detského
bazéna nebolo mozné technicky uskuto¢nit’. Zabezpecit' vypracovanie realizatného projektu. Dobre,
vSetko beriem, potial’ je to spravne, len preco ste dali, Ze sa nesplnilo? Ja tvrdim, Ze ten zdmer tam
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stale existuje a nejdeme ho rusSit a mame zaujem v tomto roku ten bazén opravit, zrekonStruovat.
Preco ste dali, ze nebolo splnené? Podl'a mdjho nazoru, opdtovne malo byt’ v tej kolénke plnené, resp.
sa plnia uznesenia, tam to malo byt’. Nikto vam nemohol dat’ odtial'to zaver, Ze ten bazén sa opravovat
nebude. CiZe, opit’ ste to tendenéne posunuli, ¢ mesto nie¢o neschopne nevedelo urobit’, nechce
urobit’, je spokojné so status quo. To tak nie je, uznesenie stale plati.

Ing. Princik:
Vsetko st to informacie od veduceho oddelenia vystavby a majetku, povereného veduceho.

Ing. Duc:
Pan povereny veduci, vam mohol akurat povedat, Ze ano, v roku 2018 sa to robit’ nebude.

Ing. Princik:
Povedal mi aj to, Ze ked’ sa robit’ bude, tak to uz bude na zaklade iného projektu, bude to uplne iny

projekt, lebo tento nebol vykonatel'ny.

Ing. Du¢:
Ano, ja stale rozprdvam otom zamere, ktory tam bol schvéaleny, Ze zamer opravit, resp.

zrekonS$truovat’ ten bazén a ten zamer nikto nezrusil, ani nemame zato, ze v tom pokracovat’ nechceme,
resp. Ze ti rekonstrukciu zadat’ nechceme. CiZe opitovne, ako povedal pan primator, treba tie slova
nastylizovat’ tak, aby ste ctené publikum, pani poslankyne a panov poslancov nezavadzali, Ze sa tu
nieco neplnilo. Treba to dat’ pekne do tej kolonky plnené, resp. sa plnia tieto uznesenia, vtedy by som
nemal ni¢ proti tejto sprave. Dakujem.

PhDr. CiZzmar:

A ja uz len doplnim, Ze pokial’ my si budeme Ziadat’ stanovisko od vas pan hlavny kontrolor, tak urcite
nebudem oslovovat’ upratovacky na mestskom urade, aby mi povedali a hlavne, ked’ vypracovavate
spravu do mestského zastupitel'stva a vypracovavate ju ako sumar faktov a dnes sa dozvieme, Ze vy ste
sa niekoho pytali, a nakoniec zistime, Ze tou osobou bola pracovnicka, ktoré tu uz pol roka nie je.

Ing. Bobik: FP
V stvislosti s tym, o uZ tu teraz odznelo, mam navrh na to, aby pan hlavny kontroldr, ked’ bude davat’

spravy z kontroly, tak v svojich spravach uvadzal datumy, tzn. teraz tam mas uvedené len zaciatok
kontroly, mal by si to striktne rozdelovat, zaciatok kontrolovaného obdobia, zaciatok kontroly,
ukonc¢enie kontroly ziskanych podkladov, d’als§i termin na spracovanie spravy, lebo potom zbyto¢ne tu
budt kolegovia mat’ pocit, Ze je nieCo tendencne spracované a samozrejme, ze ked sa zberaju
podklady je nejaké obdobie, potom je nejaké obdobie, kym sa vypracuje nejaké sprava, ta sa odovzda
na pripomienkovanie. A to ist¢ by som odporucil v suvislosti s kontrolovanym obdobim, lebo
evidentne, ak je len uvedené, ze kontrolované obdobie rok 2018, tak panovi Ducovi nestaci, ze to, €o si
konstatoval platilo v 31.12.2018, tzn., ze vtom kontrolovanom obdobi je treba to evidentne ku
kazdému bodu dat,, tzn., Ze splnené v obdobi od 1.1.2018 do 31.12.2018, aby bolo Uplne jasné, Ze ¢i
v tom obdobi splnené bolo, alebo nebolo. Druha vec je, Ze samozrejme nie vSetky uznesenia maju,
vacSina z nich ani nemé termin na vybavovanie, takZze z toho bude jasné, Ze v ktorom obdobi sa to
plnilo, aby potom neboli pochybnosti, ¢i to je tendencné, aby to boli fakty tak, ako pan primator chcel.
To znamend, ak sa v roku 2018 nesplnilo, tak bude v kolonke za kontrolované obdobie, ktoré je teraz,
rok 2018 — nesplnené, ak sa splni v roku 2018 — bude vyhodnotené ako splnené v roku 2019. Takze,
technicka pripomienka na to, aby sa kazdy vyznal v tych obdobiach, za ktoré obdobie sa vykonava,
a v ktorom si mal podklady.

Ing. Dué:
Tak, pan poslanec Bobik, to nie kvoli mojej nejakej potrebe, ze tak ma byt uvedené, ale opakujem este

raz. Treba teda pre pana kontroléra vyzva na buduce, treba tie uznesenia alebo vystup z tej kontroly
formulovat’ tak, aby bolo jasné, Ze to uznesenie nie niekto svojvol'ne nesplnil, ze ho nechcel splnit’, ze
bol lenivy, ze bol neschopny, alebo neviem, aky, skratka treba ho dat’ do kolonky plnenia a ked’ som
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neni isty, tak si vyziadam nejaké pisomné stanovisko. A to treba opidtovne, nie tak, ze opytam sa
niekoho, bude bazén v roku 2018? Nie, v osemnastom nebude. Bum, dam to nesplnené. Nie, ten bazén
sa opravovat’ bude, Cize preto tie uznesenia, o ktorych som vravel, mali byt’ v kolonke v plneni, resp.
sa plnia.

PhDr. CiZmar:
Je tu aj pan Ing. Timecko, aby sa vyjadril, ale hlésil sa do diskusie, eSte pan poslanec Tomko a potom
pan Ing. Timecko.

Tomko:

Ja k tejto sprave na strane 2, by som chcel uviest’, termin uzavierky Mestského infolistu TrebiSov,
neboli poslancom mestského zastupitel'stva oznamované a ani nebol vyc€leneny priestor na uverejnenie
prispevkov poslancov v Mestskych infolistoch. Musim trosku povedat’, Ze to nie je pravda, o je tu
uvedené, lebo tie terminy, Co sa tyka uzavierky infolistov, neboli tajné. Kto chcel, ktory poslanec
cheel, tak si zistil, urcite si zistil v tom case, kedy bol termin nahlaseny a takisto nie je spravne, nie je
podl'a mdjho ndzoru uvedené, Ze prispevky poslanci nemohli prispievat’ v tychto infolistoch. Ja sa
dobre pamétam, ze sme prijimali uznesenie, kde kazdy poslanec mal pravo v tomto infoliste vystapit’.
Takze, preco je to tu uvedené, ako nedostatky, ked’ to nie je pravda.

Ing. Princik:
Presné znenie uznesenia je tam uvedené. Cize, mestské zastupitel'stvo, ziada primatora v obdobi od

1.7. do 31.12.2018 o oznamovanie terminu uzavierky kazdého Mestského infolistu TrebiSov,
poslancom mestského zastupitel'stva e-mailovou spravou, a to najmenej 15 dni pred tymto terminom
a o vyclenenie dostato¢ného priestoru v kazdom mestskom infoliste na uverejnenie prispevku kazdého
poslanca mestského zastupitel'stva, ktory do uzéavierky o uverejnenie poziada. Spytam sa panov
poslancov, ¢i bolo e-mailom ozndmené termin uzadvierky a ¢i dostali priestor, lebo ja mam informacie
in¢€, zZe termin uzavierky nebol oznamovany e-mailom a takisto nebol umozZneny priestor na vyjadrenie
v infoliste.

Tomko: FP

Uznesenie bolo prijaté, spravne ste povedali, ale nechcete mi povedat, ze poslanci v minulom
volebnom obdobi, keby chceli, tak si nevedia zistit' ten datum uzévierky, nechcite mi toto povedat’.
Kto chcel, zistil, to len bol zase dovod jak hl'adat’, jak sa to neda, ale jak sa to d&, urCite nebolo to
tajné. Verim, Ze to bolo zverejnené aj na strankach mesta a verim tomu, Ze to nebolo tajné.

Ing. Bobik: FP
Tajné to pravdepodobne nebolo, ale potom sa pytam, naco sme to uznesenie prijimali, kolega Tomko.

Prijimali sme ho prave preto, aby kazdy poslanec dostal informéciu o tom, kedy bude, lebo zhodnime
sa na tom, ze nie je plan vydavania, asponn ja som ho tam nenaSiel z historicky dopredu, aby sme
vedeli, ze kedy, ktory infolist bude presne vydany a hlavne, kedy ide do tlace tak, aby poslanci mali
moznost’ reagovat’ a aby mohli nejaky ten prispevok dat. Prave preto, ak si dobre pamditate, to
uznesenie tak, jak je tu napisané, malo reagovat’ na to, Ze aj mézeme prispiet’, aby sme vedeli, kedy sa
dava do tlace, kedy je uzavierka toho grafického spracovania, prave preto tak bolo naformulované,
bolo poslancami schvalené a tak bolo neplnené. Minimdlne raz som sa na to interpeloval pocas toho
obdobia, takze uz sa teraz netvarme, ze vSetko, o je tu uvedené, splnené bolo, len preto, Ze moznost’
existovala. Neexistovala, chcete povedat, ze ste vedeli, kedy sa dédva do tlace? Ja som nevedel.
A prave preto, Ze sme nevedeli, prave preto to uznesenie poslanci schvalili, aby to vedeli, ale
nedozvedeli sa aj napriek tomu, Ze uznesenie sme mali. To je vSetko.

Ing. Timecko:

Ja este by som chcel dat’ na prava mieru, niektoré veci, ktoré tu zazneli. Ano, prisiel pan kontrolor,
pytal sa na veci, ale nikdy z mojej strany nebola odpoved’, Ze sa nepokracuje v podstate v tychto
veciach, ktoré vyplyvali z uzneseni a nikdy som nepovedal, Ze sa to robit’ nebude. To znamena, na
veci, ktoré tu boli menované, som odpovedal, ze si v rieSeni. To znamend, Ze prebieha, konkrétne
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napriklad, lokalita, ¢o sa tyka kompostarne, ze prebieha vlastne konanie, o sa tyka zmeny uzemného
planu, ze je to vrieSeni. Takisto bazén, nikdy som nehovoril, Ze sa to bude podla nejakej inej
dokumentécie, vSetky veci su pripravené, rozpocet. To znamenda, mimo sezény som odpovedal, Ze sa
toto bude riesit. V ziadnom pripade nie, Ze tieto uznesenia nebudi naplnené. Dakujem, to je vietko.

PhDr. CiZmar:
Tak, mali ste si moznost’ vypocut’ aj druhu stranu a vytvorit’ si nazor.

Ked’ze sa uz nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam néavrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Mgr. Jindfich Sosna v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly plnenia uzneseni Mestského zastupitelstva v Trebisove za rok 2018

(volebné obdobie 2014 — 2018)

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 33)

za: 6, proti: 5, zdrzalo sa: 9, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie nebol schvaleny

Bod ¢ 34
Sprava o vysledku kontroly dodrziavania hospodarnosti, efektivnosti, u¢innosti
a ucelnosti pri hospodareni s verejnymi financiami v podobe dotacii z rozpoctu

Mesta TrebiSov pre Mestsky Sportovy klub mladeze za rok 2017
Predklada: Ing. Dubomir Princik, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu €. 32 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam zastupcu primatora Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu a potom
hlavného kontroléra o uvedenia tohto bodu.

Ing. Duc¢:
Mestskd rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Spravu o vysledku kontroly dodrziavania

hospodarnosti, efektivnosti, G€innosti a Gc¢elnosti pri hospodareni s verejnymi financiami v podobe
dotacii z rozpoctu Mesta TrebiSov pre Mestsky Sportovy klub mladeze za rok 2017 a odporuca
mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 5, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmir:
Dakujem. Nech sa paci, hlavny kontrolor.
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.
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Ing. Du¢:
Ja by som sa pri tom bode kontroly pristavil, kde bola kontrola na efektivnost’, hospodarnost’, i€¢innost’

a ucelnost’ nakladania s verejnymi financiami v Mestskom Sportovom klube za rok 2017 a na strane 4,
len tak lakonicky ste to zhrnuli jednou vetou — Finanéné prostriedky poskytnuté MSKM Trebisov
z rozpoCtu mesta TrebiSov v roku 2017 boli pouzité hospodarne a efektivne. Nespochybniujem, ze sa
tam zle naklada s prostriedkami, v Ziadnom pripade, pretoze ja som tam kontrolu nevykondval a ani
zamestnancov, ni¢ také nespochybiiujem, len méam jednu otdzku. Namatkovo som si pozrel Styri
objednavky, z toho v dvoch pripadoch som nasiel, Ze sa kupuje konkrétne pracovné kalendare, diare,
kancelarske potreby, pera, vizitky, vSetko v jednej sume, mnozstvo 1 ks, jednotkova cena 401,91,
skratka, bez akéhokol'vek rozpisu. NetuSime, kol’ko pracovnych kalendarov, didrov, kancelarskych
potrieb, pier a log vizitiek bolo zakipenych. To je jedna objednavka. Druhd, kancelarske potreby, je
rovnakym sposobom, jednotkovéd cena 685 € x mnozstvo jeden, netuSime, aké kancelarske potreby.
Hovorim, len Styri ndmatkovo vytiahnuté a takéto zistenia. Potom moja otazka z toho vyplyva, na
zéklade ¢oho ste vyslovili ti domnienku, alebo tu vetu, Ze sa tam hospodari efektivne a ucelne.
Podotykam, na zéver opakujem, nespochybniujem, Ze to tak nie je, ja sa len pytam, na zéklade ¢oho,
ked’ ste podl'a vSetkého taktto kontrolu nespravili, na zéklade ¢oho viete, Ze tam hospodari tak, ako
uvadzate. Dakujem.

Ing. Princik:
Nekontroloval som len objednavky, ale aj vystavené faktury, tam to rozpisané je a myslim si, Ze na

reklamné a kancelarske potreby to nebola nejakd vysoka ciastka za cely rok 2017, ktorti pouzil
Mestsky Sportovy klub mladeze TrebiSov.

Ing. Duc¢:
Zrejme sa nerozumieme, ja nenardZam na sumu, ja ju nespochybiiujem, v Ziadnom pripade. Ja len

hovorim, Ze ked’ o nie¢om chcem vyhlasit’, Ze je to efektivne, ucelné hospodarne a G¢inné, tak musim
zrealizovat’ zékladni finanént kontrolu v zmysle zdkona a ta sa realizuje tak, ze sa jednoducho ta
objednavka podpiSe, podpise sa platobny poukaz, podpiSe sa prikaz na thradu, podpiSe sa faktara atd’.
a keby som ja mal nieCo také nieco vyslovit, Ze je to hospodarne, efektivne, ucelné, ziadal by som si
prave takyto rozpis. Ja viem, Ze ste nekontrolovali iba objednévky, kontrolovali ste faktiry, ale mozno
teraz presko¢im o jeden bod dopredu, ale ked” sa kontrolovalo aktivacné stredisko, tak ste tam mali
fixinely poratané, sacky, indulony aneviem, ¢o vSetko ste zratali atoto je jeden z financnych
dokumentov, alebo dokumentov poukazujlici na finanénu disciplinu a vy ste stymto sa, vy ste sa
zrejme uspokojili, lebo zrejme ste to nevideli, ¢o teraz vlastne aj dokazujeme, Ze ste to asi nevideli
takéto objednavky a je ich tam urcite viac, ale ja som celé nemal ¢as skiimat’, ale podl'a mdjho nazoru
ste tuto ulohu absolutne nesplnili.

Ing. Princik:
Pén inZinier, vSetky dokumenty, ktoré ste spominali, som mal predloZzené, bolo to myslim, Ze sedem

fasciklov velkych, mal som to od vaSich byvalych pracovnicok, lebo ked ste boli eSte veduci
finanéného oddelenia, lebo pani PhDr. Hippova robi ekonomiku MSKM aj s pani Mi¢kovou, &ize
vSetky doklady som presiel dokladne aj tie, ktoré sa tykaju finan¢nej kontroly. Toto je vSetko
v poriadku, ja som tam nenaSiel Ziadny vydavok, ktory by bol nejako nehospodarne vynalozeny. ESte
ako tu spominam, eSte zhodnotili mestsky majetok instaldciou tej gumy do Satni a kamerovym
systémom.

Ing. Dué:

NesnaZzte sa prosim vas vtahovat I'udi, ktori vykondvaji svoju uctovnicku pracu, uctovnicku agendu,
oni tam nie si zodpovedné zato, aby vykonavali zdkladnu finan¢na kontrolu. Ide mi o to, potrebujem
nato eSte raz poukdzat, ze vyslovili ste nazor, Zze sa hospodari efektivne, opakujem, ja to
nespochybiiujem, ¢i dno, ¢i nie, toto nie je v mojej kompetencii. Ja, ¢o spochybniujem je to, ¢o som
nasiel a sice, predstavte si aj vy pani poslankyne, pani poslanci, ktori podnikate, predstavte si, ze si
niekde nieco objednate a zadate len kancelarske potreby, mnozstvo — 1 x 400 €, alebo x 600 €. Skratka
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nemate tam uvedeny nejaky rozpis detailny, ako chcete potom vykonat' zdkladna finanénu kontrolu,
porovnat’ to dajme tomu s kone€nymi cenami na trhu atd’. Cize tu, podla mdjho néazoru, je tazké
vyslovit’ takyto ndzor a opakujem este raz, tato tloha splnend nebola, podl'a méjho nazoru.

Mgr. Mokanova:
Ja sa chcem opytat, pan hlavny kontrolor, na strane 4, uvadzate rozpodet MSKM TrebiSov za rok
2017, v akej vyske bol schvaleny, upraveny 66 tis. eur, plnenie 66 tis. eur, plnenie v % - 100 a pod tym
je plnenie vydavkov z rozpoctu mesta za rok 2017 a tam mam dajaku mens$iu sumu, to je prva otazka,
ktora ma zaujima.

Ing. Princik:
Ten rozdiel bol podla mojich informacii, ktoré som dostal od finanéného oddelenia ponechany

MSKM, lebo sezéna pokracovala d’ale;.

Mgr. Mokéaiova:

No, dobre, beriem takil odpoved’. A zaujimalo by ma, alebo priklanam sa najprv na stranu kolegu
mdjho, pana Ing. Duca, lebo pri tejto kontrole mi doslova chybaju tabul’ky, ktoré ste nemali problém
vyrobit’ pri inych kontrolach a pocitat’ vSetko mozné a naozaj mi nie je jasné, mozno to viete teraz tu
vysvetlit, o sa skryva za pojmom, sluzby. Co to je material, o su transfery jednotlivcom
a neziskovym pravnickym osobam. Zaujimalo by ma tiez, ¢o ste spominali, Ze MSKM zveladili
majetok mesta zo svojich prostriedkov, ¢o to znamend, svojich. Ich vlastné nejaké, ktoré su mimo
toho, ¢o dostavaji od mesta, alebo je to z tych prostriedkov, ktoré im ddva mesto? A také pojmy, ako
sluzby a materidl, tiez sa objavuju tak v§eobecne aj pri prostriedkoch, ktoré dostavaji od Slovenského
zvazu l'adového hokeja a aj pri prostriedkoch z predchadzajucich rokov. A d’alej, o mi nie je jasné,
neviem, ¢i si to nejaké iné peniaze, ale nesedia mi tam vobec sumy. Na strane 4, mame Clenenie
vydavkov poskytnutych z rozpoc¢tu mesta za obdobie 1.1.2017 do 31.12.2017 a na strane 5, vybrané
sumy jednotlivych vydavkovych skupin v eurach za MSKM Trebigov za obdobie zase od 1.1.2017 do
31.12.2017. Tu za stlet vyjde nejakd ind suma, neviem, ¢o, kde, vSetko je zaratané. Takze vas
poprosim o vysvetlenie a naozaj pri tejto kontrole, neviem z akého dovodu ste jej nevenovali taka
pozornost, ako ostatnym.

Ing. Princik:
Pani zastupkyna, aj tento kontrole som venoval taka pozornost’, ako ostatnym. PodrobnejSie ¢lenenie

napr. sluzieb, ¢o sa za tym skryva, mam v spise. VSetky dodavatel'ské faktiry kopie, zoznam
dodavatel'skych faktir mam v spise. Na tieto kontroly posledné tri, o ste mi zadali, som mal necely
mesiac. Neviem, ¢o by ste za necely mesiac, ¢i by ste dokéazali prepisat’ vSetky tie tabulky do
kontrolnej spravy, zato som tam uviedol len nejaké vysledovky. Tie vybrané sumy, st vybrané sumy
za jednotlivé polozky, aby ste mali predstavu, poslanci, aby mali predstavu, Ze kol’ko, o stoji, lebo ja
som fakt rozpisoval vSetky tie, napriklad prepravné sluzby. Mam to vypisané, spocitan¢, za prepravu
zaplatilo MSKM v tom roku tych 16 408 € atd’. Ci to urobilo za vlastné, samozrejme, Ze nie za
vlastné, samozrejme, ze to urobilo za peniaze mesta, to nalepenie gumy, ale mohlo si ziadat
refundaciu, lebo zvel'adilo mestsky majetok.

PhDr. CiZmar:

Len viete, pan hlavny kontrolor, vyznie to tak vtipne, ked’ poviete, Ze mali ste méalo ¢asu. Pamitam si
eSte rok, dva, dozadu, ked sa tu povedalo, Ze bolo fakt malo Casu, tak odpoved’ znela uplne inac,
pracujte, pracujte. Tak aj ja vam davam odpoved’, pracujte, nevyhovarajte sa na to, ze je nedostatok
casu.

Davala: FP

Ja len jednu taku otazocku. Nie som sice ekondom, som skor technik, ale myslim si, Ze k tym Cislam,
ktoré st tund, by som takd jednu otazku. Na strane 4, rozpoet MSKM za rok 2017, upraveny 66 tis.,
plnenie 66 tisic, plnenie 100 %. Pod tym ¢lanok, rozpis 53 436,97 €. Naozaj by som chcel vysvetlenie
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k tomu, ako to mam pochopit, Ze ked je plnenie 100 % zo 66 tis. arozpis na 53 436, neviem,
poprosim pan hlavny kontroldr, jak sa tych 100 % vyratalo.

Ing. Princik:
Pred chvilou som to hovoril Miro, Ze tie peniaze im zostali, pouzili ich pre d’alSiu sezénu, ktora

pokracovala v januéri 2018.

Davala:

Je to niekde uvedené v tej sprave? Mne tam tie peniaze chybajl, ten rozdiel. VSetko mozné tam je
skonsStatované, je tam miSmas Cisel a presny sumar, tych nepresnych cisel, ktoré si tam uviedol. A tak,
ako povedala pani zastupkyna, nevenoval si tomu taka pozornost’, lebo asi nebol taky pokyn.

Ing. Telepovsky: FP
Ja viac-menej nadviazem na mojho predrecnika. Pytam sa, rozpocet sa zostavuje na kalendarny rok,
alebo na sut'azny rok?

Ing. Princik:
Na kalendarny rok.

Ing. Telepovsky:
Tak potom, nerozumiem tym 100 %.

Ing. Princik:
Tieto informacie som dostal z oddelenia finan¢ného, tieto informdcie st pouzité aj v zaverecnom ucte

mesta za rok 2017.

PhDr. Cizmar:

Pan hlavny kontrolor, nevyhovérajte sa na druhych l'udi, vSak to st referenti, ktori tu pracuju,
vykonavaju svoju ¢innost. Vy stale pri nejakom nedostatku sa vyhovarate od upratovacky, az po
neviem, ktorého zamestnanca. Hovorte v prvej osobe, tak st stanovené aj otdzky na vés, odpovedajte
za seba, vSak mate zodpovednost’ za vypracovanie spravy. Vy sa stile vyhovarate na to, kto vam, ¢o
povedal niekde na chodbe, alebo niekde len tak uchytkom. Pred chvilou ste tu svito-svite tvrdili, o
povedal pan Ing. Timecko, dokonca ste si vynutili tymi svojimi argumentmi, aby priSiel tu a vam
povedal, Ze to nie je pravda. Tak, nevyhovarajte sa na uc¢tovnictvo, na tie, ktoré pracujii s papiermi,
ked’ tu sa bavime o nieCom uplne inom. Tu hovorime o sprave, o tom, aké su tam cisla a o tom, aké
stanovisko ste k nim podali.

Ing. Princik:
Pan primator, ja tie dokumenty, ktoré som si vyziadal z financného oddelenia (nedokoncena

interpretacia)

Mgr. Mokarnova: FP

No, to je na tom to najhorsie, pan hlavny kontrolor, Ze vy tie materialy mate u seba, ¢ize povedat’, Ze to
som dostal, zl¢ informacie od referentov z jednotlivych oddeleni, myslim si, Ze nie je namieste
a navyse k tomu, ako rychlo ste prebehli tym, Ze kde je ten zvySok toho, 66 tis. eur, my sme ale dnes
uz v roku 2019 a predpokladdm, Ze oni tie peniaze uz davno vycerpali. Takze uz ste teda mali vediet’,
ze kde je ten zvySok peniazi do tych 66 tisic, o tieZ nie je podl'a mia zanedbatel'na Ciastka.

Ing. Princik:
Pani zastupkyna, zadanie kontroly bolo, rok 2017, takze ja som k udajom ku kontrole pristupoval za

udaje z roku 2017. Nesiel som, €o bolo v roku 2018, ako ich vyuzili v roku 2018.
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Ing. Dué: FP
Péan hlavny kontrolor, reagujem faktickou pozndmkou, pretoZe nie je mi to vlastné a ani sa mi to

nepaci, ked’ za svoju pracu berieme na zodpovednost’ niekoho in¢ho a ja si myslim, ze ked’ to takto
bude pokracovat’ d’alej, tak uz ochota pani PhDr. Hippovej pominie, lebo ako je mi zrejmé, poznam
jej rukopis, viem, ze Co vie robit’ ona, a ze o viete robit’ vy, ale to, ze vam ona v dobrej viere
a ochotne tie udaje poskytla, tak by ste to mali odborne spracovat. Hovorim eSte raz, na tej svoj
konkrétny pripad, ktory som nasiel medzi tymi nahodne Styrmi ndhodne vybratymi objednavkami, dve
su také, aké su. Nemdzte na zaklade toho, Ze su také skutocnosti, vyviest’ zaver, ze vsetko je OK, ¢im
netvrdim, ze nie je. Pozor, aby mi niekto nevlozil do ust slova, ktoré som nepovedal, to v ziadnom
pripade, len spochybnujem vas zaver, kde tvrdite, ze vSetko je OK, a je tu jasné svedectvo toho, ze ste
to jednoducho odflékli, ta ulohu ste nesplnili. Chybaji mi tu, ako uz bolo spomenuté nejaké tabul’ky,
skratka, nesplnend uloha.

Mgr. Sosna: FP
Ja by som navrhoval, mam poslanecky navrh, stiahnut z rokovania tento bod, tu spravu a pan

kontrolor, neviem, ¢i urcit mu termin, alebo proste, aby to stihal, ked hovori, Ze nestiha a nechat
vypracovat tu kontrolu tak, ako ma byt, aby sme sa tu nehandrkovali, také cisla, tam tisic chyba, tam
tisic, on o tom vie, tu to neni. Stiahnut z rokovania, nehlasovat’ o tom a nechat’ prepracovat tuto
spravu.

PhDr. CiZmar:
Je to proceduralny navrh, stiahnut'?

Mgr. Sosna:

7

Ano.

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, tak hlasujeme o procedurdlnom navrhu pana poslanca, stiahnut’ tento navrh z rokovania.
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 34)

za: 13, proti: 4, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 2

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh bol schvaleny

Bod ¢ 35

Sprava o vysledku kontroly dodrziavania hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti
a ucCelnosti pri hospodareni s verejnymi financiami suvisiacimi s ¢innostou
mestského aktivaéného strediska v roku 2014 s vycislenim nakupu jednotlivvch

poloziek podl’a druhov a vyplatenych mzdovvych prostriedkov
Predklada: Ing. Dubomir Princik, hlavny kontrolor.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 33 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.
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Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti dia 4.2.2019 prerokovala Spravu o vysledku kontroly dodrziavania

hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti a tc¢elnosti pri hospodareni s verejnymi financiami stivisiacimi
s ¢innostou mestského aktivacného strediska v roku 2014 s vycislenim nakupu jednotlivych poloziek
podla druhov a vyplatenych mzdovych prostriedkov a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na
uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozZeny.

za: 5, proti: 0, zdrzalo sa: 2, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Davala:

Takze, dobry den este raz. Moznoze je divné, Ze sa stale ozyvam k rieSeniu aktivacného strediska, ale
kontrola, ktora sa vykonava, by mala byt kontrolou niecoho, voc¢i niecomu. NajhorSou kontrolou, je
kontrola, ktora v zavere skonstatuje, ze podl'a méjho ndzoru, by to nemalo byt tak, ale neviem, ako by
to malo byt’, toto celé¢ mi z toho vychddza. Ked minulého roku bola vykonana kontrola hospodarenia
a efektivnosti Cerpania finanénych prostriedkov na aktivacnom stredisku, kde sme mali rozpocet 50
tisic, bolo skonstatované, ze sme vsetko prehnali, bolo to neefektivne, nehospodarne, vela sme
nakupovali, vel'a sme toto, je treba upravit’ vsetko a tak. Dobre, Cize ja teraz davam zopar Cisel. Pan
hlavny kontrolor, skonStatoval, o ndradi sme sa uz bavili, ¢ize nebudem sa o tom bavit’ d’alej, len
pripomeniem, ze v roku 2014 bolo pouzitych na osobu a na rok 38 €, v roku 2015 bolo pouzitych 32,
CiZze tam je to jasné, ze kde bolo efektivne, kde nebolo. S pripomenutim, ze v roku 2014 bolo 300 —
320 aktivac¢nych, v roku 2015 bolo 550 — 600 aktivaénych. Pod'me trosku na mzdy, vSetci, ktori troSku
rozumieme ako sa tvoria mzdy a ako sa ¢erpaji mzdy v rdmci rozpoctu, vieme, ze ked’ sa blizi koniec
roka, posledny mesiac, to by mohol mozno pan zastupca podrobnejSie vysvetlit, vSetky naklady
v rdmci rozpoctu, ktoré su vyc€erpané v danom roku sa zaratavaju do daného roku, vSetky ndklady,
ktoré su uhradené v d’alom roku sa zaratavajii do rozpoétu budiceho roku. Standardne pri normalnych
demokratickych procesoch sa robi tak, Ze sa naklady, ktoré sa predpokladajii na posledny mesiac
v danom roku, daji do depozitu aj ked’ su uhradené v roku d’alSom kalendarnom, tak vlastne sa ide
z toho depozitu, st to hlavne mzdové naklady, st to ndklady v ramci splatnosti faktir a ostatné
naklady, ktoré tam vznikni. CiZe, pan kontrolér, velmi pekne skonstatoval, spoéital, ze mzdy na
aktivacnom stredisku v roku 2014 tvorili aj s odvodmi 65 533 €, len zabudol pripomentt, Ze je to za
11 mesiacov, co$ tvori mesacne cca v priemer nejakych 6 tis. eur, len ku tymto mzdam je treba priratat’
aj mzdu za rok, za 12. mesiac 2014, mzdu s tymi zlatymi paddkmi a s odvodmi, ktora tvorila 29 962 €.
Cize, nie 65 530 za rok 2014 na mzdy, ale 108 710. Skonstatované, Ze nakup dopravnych prostriedkov,
rovnako aj pouzitie ostatnych vydavkov, vydavkovych poloziek, mozno oznacit' za hospodarne
vyuzitie finan¢nych prostriedkov. Podme na rok 2015, ked robil kontrolu, rozpocet 50 000,
prekrocené na 76 943 aj napriek niekol’kym, niekol'konidsobnym Ziadostiam v rdmci rozpoctovych
opatreni, ale na mzdy Cerpané 55 461 vazeni. A eSte porovnam trosku, lebo o porovnaniach je to, rok
2014 aktivizovanych, tu z toho mdjho grafu, nebudem ho dvihat, aby som nevyzeral, ako niektori
poslanci v NR, ale vroku 2014 bolo aktivizovanych, tzn. riadenych v priemere 370 aktivaénych
pracovnikov, S$iestimi pracovnikmi v riadnom pracovnom pomere, ktorym boli vyplatené mzdy
108 710 €, vroku 2015 bolo koordinovanych v priemere 570 uchddzaCov o zamestnanie, cize
aktivaénych pracovnikov, dsmimi pracovnikmi v riadnom pracovnom pomere, ktorym bola vyplatena
mzda 55 461, jednoducho 50 %. Rok 2014 — hospodarne a efektivne nakladanie, rok 2015, 16, 17,
ktoré su velmi podobné neefektivne a nehospodarne nakladanie. Chcel by som vediet, na zaklade
¢oho, ¢i znova, myslim si, ja si myslim, Ze je to celé tendencné, ticelové a absolutne nerelevantné
a neprijatelné takéto spravy vyrabat’ takisto ako MSKM, takisto aj teraz aktivatné stredisko. Dakujem
za pozornost’.

PhDr. CiZmar:
Prv, nez odovzdam slovo Ing. Ducovi, len poviem tol'ko, ze je minimalne zvlaStne, ze ste sa opdt’
pomylili pri ¢islach, pan hlavny kontrolor.
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Ing. Duc:
Tak, ako uz povedal kolega Davala musim sa ja chytit' tych miezd, ale zase na druhej strane, kym

k tomu prejdem, ked’ mame na strane 6 Zavery a zistené¢ nedostatky, tak v tomto prvku ste sa, alebo
v tejto Casti ste sa snazili o mozno troSku viac objektivnosti vniest do svojej kontroly, kde ste
skonStatovali 3,5 % prekrocenie rozpoctu, neefektivne nakupy jednorazovych rukavic a neexistujiice
dokumenty o fyzickom likvidovani naradia aich odvozu do zbernych surovin. Co ja osobne,
povazujeme ako za plus, ale prejdeme naspit’ k tym mzdam, ktoré povazujem zase za minus, lebo
kolega tu naznacoval, ze €o s tymi mzdami a s tymi tzv. tymi zlatymi paddkmi. Presne to, je potrebné
povedat, pretoze tam stoji uloha, Ze sprava o vysledku kontroly dodrziavania hospodarnosti,
efektivnosti, ucinnosti a ucelnosti pri hospodareni s verejnymi financiami suvisiacimi s ¢innost'ou
aktivacného strediska v roku 2014. To znamend, treba sa na to pozerat’ s dvojakou optikou, aj
s optikou rozpoctovnictva a uCtovnictva. Pretoze, ked” berieme rozpoctovnictvo, tak jasné, Ze tam mate
plnenie v podstate len za november, lebo v decembri pobrali 'udia vyplaty za november a otdzka stoji,
kde je ta decembrova vyplata, kde boli aj vyplatené, nazvime to zlaté padédky v sume 16 500 € pre
piatich l'udi, ¢o je v podstate nejakych 3 300 € na jedného v priemere. Takéto odmeny boli vyplatené
v decembri 2014 a nasledne to preslo do plnenia janudra 2015. Na tto skuto¢nost’ som ja poukazoval
este ako veduci finanéného oddelenia vel'akrat. Co je pri tych mzdach este dolezité povedat’. Priemerna
mzda aktiva¢ného strediska za mesiac december 2014 bola 806,50 €, priemerna mzda 806 €. V mé;ji
2015, ten maj som si vybral zdmerne, nedal som januar, ked’ze este neboli tie vzt'ahy utrasené, dal som
m4j, tzn. pit’ mesiacov, prvych pdt mesiacov fungovania vtedajSicho nového vedenia, a vtedy bola
priemernd mzda 574,90, tzn. 575 bola v maji 2015 a 806 € bola v decembri 2014. To znamena,
nejakych 230 € vyssia priemerna mzda. Ano, pritom dolo k valorizacii tych platov, zvySovala sa aj
minimalka atd’. Teraz nehovorim zase o tych paddkoch, o tych padékoch, to je nieo uplne iné. Kam
tym smerujem. Smerujem tym, zase nadobudam ten pocit, skiste ma presvedcit’ o opaku, nadobidam
ten pocit, ze opitovne to bolo troska odflaknuté z vasej strany, pan hlavny kontrolér, pretoze ste na
tieto skuto¢nosti mali upozornit’ popri tych svojich troch zéveroch a zistenych nedostatkoch, malo byt
mozno aj to, uvedené o tej vysSej priemernej mzde a z toho ja mam teraz otazku. Mate pocit, Ze je to
hospodarne, efektivne a ucelné, ked boli v tom decembri 2014 takéto vysoké platy a nehovoriac
o tych zlatych padakoch? Je to v poriadku podl'a vés?

Ing. Princik:
Péan zéastupca, vel'mi dobre viete, ako hospodaria mestd a obce, Ze hospodaria podl'a rozpoctového

roka. Ja som dostal zadanie kontroly, skontrolovat” hospodéarenie mestského aktivaéného strediska za
rok 2014. Hospodérenie miest a obci nepozna pojem hospodarsky rok. A tieto odmeny, ktoré vy mate
na mysli, boli vyplatené v januari 2015. Tie som hodnotil pri kontrole mestského aktiva¢ného strediska
od roku 2015 do roku 2017. Tam to bolo zhodnotené, Ze to bolo prekrocenie rozpoctu. Bola o tom
vel'ké debata vtedy pri tej kontrole, presne ste povedali to isté, o teraz. Keby som sa mal vyjadrit’ aj
ku tym odmendm, ¢i boli hospodarne, alebo nehospodarne pouzité prostriedky, tak by som vam
povedal asi tol’ko, ze ziadna odmena z pohl'adu obCana alebo verejnosti, ktora je dand zamestnanom
mesta mimo tarifného platu, nie je pouzitd hospodarne, obCan chce vidiet' tie peniaze niekde inde.
A este nemam pravo hodnotit’, aké odmeny dal primator, & And’al, ¢i Kolesar alebo Cizmar, lebo je to
rozhodnutie vysostne na primatorovi.

PhDr. CiZmar:

Ani by som vam neodportcal, lebo jednym z tych, ktory zlaty padak dostali, ste boli aj vy, €ize asi si
nebudete $pinit’ do vlastného hniezda. A moézZete, ked’ ste na tol’ko transparentny, tak mozete povedat’,
aké ste dostali odchodné z tohto miesta na prelome rokov 2014/2015. Len je zaujimave, Ze vy sa
neviete vyjadrit momentalne pri prerokovani tohto bodu na otdzku o hospodarnosti, ale v pripade
udrzbového premal’ovania mestského aktivaéného strediska, tam ste to hned’” vedeli vyhodnotit, Ze to
bolo nehospodarne, to je velmi zaujimavé. Cize suma sumarom, pracovat’ za 800 € na aktivaénom
stredisku je hospodarne, pracovat’ za 500 €, pritom istom navale prace, dokonca i va¢Som, pri va¢Som
pocte aktivovanych pracovnikov, lebo ten narast bol dvojndsobny z 300 na 600, ak dobre hovorim, tu
neviete vyhodnotit, Ze ¢i to bolo hospodarne, nehospodarne. Viete, ¢o mi to pripomina? Ten film, kde
bolo povedané, zZe Piikaz znél jasné, tak aj vy ste dostali ten piikaz.
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Ing. Duc:
Ked mézem, tak este doplnim, lebo opét’ sa tu nieo snazite pan kontrolér podsunut’, Ze zamestnanci

Statnej, resp. verejnej spravy su ako keby druhotriedni a ako keby ich narok na aktkol'vek odmenu nad
ramec pracovnej zmluvy, by bolo nieco, ¢o je hrieSne anieCo, o proste nemdze byt. Treba si
uvedomit’, ze aj to su l'udia, ktori tu chodia do préace a l'udia, ktori vlastne tvoria tieto hodnoty takym
spdsobom, ze v tom meste sa robi to, ¢o sa robi, ze sa opravuju cesty, atd’. nebudem tu teraz vsetko
rozpitvavat. Problém je ten, ked’ je t& odmena prili§ vysoka. Jasné, je to mozno, ze nie legislativny
problém, ale minimélne moralny problém to je, pretoze ked’ ma niekto mzdu 1000 € a dostane odmenu
3000 €, ¢o je trojnasobok, tak to si ja myslim, to je minimalne v rozpore s moralkou, o zdkonoch teraz
hovorit’ nejdem. Ale opdtovne, aby som to uzavrel, mam taky pocit, ze ste to flakli tuto tlohu a tie
zavery, ktoré tu formulujete, st také nedostato¢né a z mdjho pohl'adu, opit’ nesplnend uloha.

Ing. Princik:

Este, ked’ sa smiem vyjadrit’ pan primator, k tym odmenam, alebo zlatym padakom, ako vy to nazyvate
sa x-krat vyjadril predchadzajici primator Ing. Marian Kolesar, vysvetlil to, myslim, ze naposledy na
zasadnuti mestského zastupitel'stva v juni 2017, pozrite si to, alebo vypocujte si to. A eSte na dovazok
mojej odmeny, ja som nedostal ziadne odstupné, ked’ som odisiel po Styroch rokoch z tohto uradu
a urobil som tu kopec roboty. Toto bolo moje odstupné, dostal som 4000 € vtedy eSte aj preplatenu
dovolenku som mal par dni, takto toto bola moja odmena, odstupné. Vy, ked’ ste vyhadzovali I'udi,
dostavali odstupné, alebo nedostavali odstupné?

PhDr. Cizmar:

Postupovali sme presne v zmysle zdkonnika. My sme nevyhadzovali, my sme s nimi ukon¢ili pracovny
pomer, pan hlavny kontrolér a vyjadrujte sa k veci teraz, my sa tu rozprdvame o financovani
aktiva¢ného strediska. A to, Ze sa teraz hanbite za to, Ze ste tu zobrali radovo niekol’ko tisic eur zlaté
odchodné, niekol’ko tisic eur radovo niekol’ko tisic, ktoré sa pri niektorych zamestnancoch vysplhali
vazeni divaci, posluchaci az na 8 tisic euro, tak za to ja nemdzem. Viete, aky je rozdiel medzi nami?
Ked’ ste tu hovorili, Ze neviete 0 odmenach za mdjho pdsobenia. Za mojho pdsobenia odmeny sa delili
a prindlezali vSetkym zamestnancom, pan hlavny kontrolor, dostali vSetci, za tejto éry,
predchadzajucich Styroch rokov, aj teraz. Pre mia neexistuji VIP zamestnanci, ktori odchadzaju
z radovo niekol’ko tisic eurami vo vrecku zuradu asusmevom na perach. Tol'ko z mojej strany
odpoved'.

Kedze sa uZz nikto iny nehldsi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovi komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly dodrZiavania hospodarnosti, efektivnosti, ucinnosti a ucelnosti pri
hospodareni s verejnymi financiami suvisiacimi s cinnostou mestského aktivacného strediska v roku
2014 s vycislenim ndakupu jednotlivych poloziek podla druhov a vyplatenych mzdovych prostriedkov

PhDr. Cizmir:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 35)

za: 5, proti: 9, zdrzalo sa: 6, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie nebol schvaleny

Bod ¢ 36
Sprava o vysledku kontroly poétu psov v romskej osade a kol’ki majitelia si v tejto

suvislosti platia danova povinnost’
Predklada: Ing. Lubomir Princik, hlavny kontrolor.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 34 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:
Ziadam Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestskd rada na zasadnuti dna 4.2.2019 prerokovala Spravu o vysledku kontroly poctu psov

v romskej osade a kol’ki majitelia si v tejto stvislosti platia dafiova povinnost’ a odporuca mestskému
zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne predlozeny.
za: 6, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Tomko:
Mia by len zaujimalo pan kontrolor, preco ste uviedli na tivod, Ze to nie je vaSa povinnost’ a nakoniec
ste to urobili. Ked’ to nie je vasa povinnost’, naco robite nieco nad ramec, ked’ nemate tol'’ko ¢asu.

Ing. Princik:

Pén poslanec, nie je mojou povinnostou pocitat’ psy v romskej osade, ked’ze je to sukromny majetok.
Tam piSem, preco nemozem, lebo je to nad ramec pravomoci vykonu kontroléra. Kontrolér, moze
kontrolovat’ len majetok obecny v mestskych organizacii, popripade u fyzickych alebo pravnickych
0sob, ktoré dostavaju doticie od mesta, ale len v stvislosti s tymi dotaciami. CiZe, toto bolo nad
ramec vykonu tej kontroly. Ja som nepocital tie psy.

Ing. Dué: FP
Pan hlavny kontrolér, uz som sa k tomu nechcel ozyvat, ale zase musim povedat’, ze ste povedali

jednu vec, sktorou nesthlasim. Mam tu v rukdch akurat papiere, ked’ hlavny kontrolor, vas
predchodca 27. februara 2017 vykonal kontrolu po¢tu automatov, predajnych automatov v budovach
mesta, to je identicky pripad. Tie automaty su taktiez sukromné vlastnictvo, ale musim vyzdvihnut
jeho vtedajsiu snahu, iniciativu a jeho pracu, Ze proste sa o to zaujimal a sme ziskali prehl’'ad o tom, ze
kto si za tie automaty neplati. PretoZe, sice je to sukromny majetok a na druhej strane ste aj vy vo
svojej sprave uviedli v rozsahu kontrolnej ¢innosti na strane 2, tzn. Kontrola dodrziavania vSeobecne
zaviznych pravnych predpisov vratene nariadeni obci a tiez s tym stvisi td kontrola prijmov. Cize
presne, kontrola prijmov, znamena kontrola dani a to znamena aj kontrola dani za psa. CiZe, uviedli ste
to tam a zaroven ste sa z toho vyvinili, ze to robit’ nemusite, akurat aj poslanec Tomko, ¢iZe len tol'ko
som chcel k tomu povedat’.
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Ing. Princik:
Zase na druhej strane, vyber dani, evidenciu psov, zoznam evidovanych psov v meste, vyber dani atd’.,

toto vSetko mate v sprave uvedené, nad ramec zadania.

Ing. Du¢:
Ja to nespochybniujem, ze to tam uvedené nie je, ja len vravim to, ¢o nacrtol pan poslanec Tomko

a vasu ta zmienku, ze vaSou povinnostou nie je. CiZe, je to vasou povinnostou, lebo sa to jedna
o prijmy mesta, ktoré je potrebné kontrolovat’. Presne byvaly kontrolér pan Lenhardt, to urobil tak, ako
to urobit’ mal, skontroloval to a vieme o tom.

Ing. Princik:
Vy, chcete povedat’, ze kontrolovat’ pocet psov v romskej osade je povinnost'ou kontrolora?

PhDr. CiZmar:

Bola vam zadana uloha, pan hlavny kontrolor. Mia este zarazili dva udaje vo vasej sprave, ak tomu
dobre rozumiem, v romskej osade, ja si to len overujem, je podla jednotlivych ulic k 31.12.2018
evidovany nasledovny pocet psov 12?

Ing. Princik:

7

Ano.

PhDr. Cizmar:
Dvanast’. To sa pytam nahlas preto, lebo pan poslanec Hrdlik sa uz niekol’kokrat dotazoval, tak mas
relevantny pocet, priamo od hlavného kontrolora.

Ing. Princik:
Nie je pocet psov, pan primator.

PhDr. Cizmar:

Ja viem, vSak evidovanych. Vy mi nemusite vysvetl'ovat, ¢o je evidovany. Ja sa pytam na slova, tak
ma neupozornujte, neopravujte, lebo ked’ ja vas zaCnem opravovat’, tak tu neskon¢ime do vecera pri
vaSich vyjadreniach a reSpektujte to, Ze hovorim ja. Ja ¢akam, dokym vy dorozpravate, vypocujem si
vaSe stanoviskd a potom reagujeme. A druha vec, ktori sa opytam. Na zdklade coho ste postupovali
a ste si zobrali ako meradlo, nejaky idaj od pana Dezidera Sandora. To v akej stivislosti ste prave pana
Dezidera Sandora ste vybrali ako ¢loveka, to ste kde, odchytili niekde na ulici, ked’ ste sa prechadzali
tou Gastou a ste sa opytali, alebo, kto to je, ten pan Dezider Sandor, akii on ma vlastne relevantna
funkciu, ¢o s tyka s¢itavania psov v romskej lokalite?

Ing. Princik:
Tento udaj mam od nacelnika mestskej policie Mgr. Miroslava Cabadu. On ma upozornil na to, Ze

doty¢ny pan, ktory je Clen rémskej hliadky a je takisto ¢lenom komisie pre rieSenie problémov
marginalizovanej romskej komunity. On, v septembri minulého roku spocitaval tie psy. Takze, to je
len jeden daj, d’alsi tdaj ... nedokoncena interpretacia

PhDr. CiZzmar:

Ja sa to preto pytam, dobre, Ze ste povedali, ze v septembri, lebo ja sa pytam, to aki ma relevantna
formu tento material, ked’ vy nam tu argumentujete Gislami pana Dezidera Sandora, ktorého ja si
vazim, ako Clena komisie, a ktory je zo septembra 2018. VSak potom, vy ndm tu vytahujete aj idaje
z roku Pana. Ved’, vy ste dostali ulohu v decembri na zastupitel'stve, vykonat’ kontrolu a ja ¢akém,
kedy pridete s udajmi, ktoré st mozno z 19. storocia, ktoré urobil niekto z Andrassyovského roku. Ved’
vy mate predlozit’ aktualne idaje. No, neviem, ¢i zle tomu rozumiem, ¢o bolo predmetom néavrhu
kontroly a vy nam tu argumentujete panom Deziderom Sandorom, ktory navyse, to len upozoriiujem,
mohol byt clenom mozno miestnej obc¢ianskej poriadkovej sluzby, len niektori poslanci nemali ten isty
nazor, tak radSej to neschvalili. Chvalabohu, Ze sme ho zobrali ako pracovnika na dobrovolnicku
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sluzbu, avy nam argumentujete poctami, ktoré vzisli z nejakého jeho individudlneho prepoctu
v septembri 2018 a opdt’ sa vyhovarate, Ze vam to povedal pan Cabada. ESte koho vymenujete na
urade, Zze kto vam, Co povedal, lebo dnes uz pomali¢ky polovicu uradu ste vymenovali v tychto
veciach.

Ing. Princik:
Pan primator, Cize vy, a va$ zastupca si myslite, ze ja som mal kontrolovat’ sikromny majetok, Cize
pocet psov v romskej osade.

PhDr. CiZmar:

Tu vas hned’ prerusim. Vy nam nevkladajte do tst, ¢o my sme, ¢o my si myslime. Dostali ste tlohu od
mestského zastupitel'stva. Co vy nas tu dvoch konfrontujete, ¢i, ¢o my si myslime. Ja vam nebudem
hovorit’, ¢o si myslim, ja postupujem v zmysle rokovacieho poriadku asa pytam na veci, ktoré
vyplyvaju z vaej spravy. Co vy, mi tu vkladate do ust slova, ze &i my si myslime.

Ing. Princik:
Lebo z vasich vyjadreni mi to vyplyva.

PhDr. CiZzmar:

Vy nerieSte moje vyjadrenia. Ved’ ja tieZ nerieSim vase vyjadrenia. Pred chvilou sme tu riesili vas
nazor za roky 2015 — 2018. Mame to rozoberat’ do detailov, do Spiku kosti? Pytame sa na ¢isla, pytam
sa, &i vy ste vychadzali z Gisel nejakého pana Dezidera Sandora, iidajne zo septembra 2018, ked’ tito
ulohu ste dostali v decembri od mestského zastupitel'stva. Toto su relevantne zvoleni 'udia mestského
zastupitel'stva. Co vy tu rozpravate, Ze my si tu dvaja myslime. My sa pytame.

Ing. Princik:
Ja vam odpovedam, Ze tato kontrola s¢itavat’ psy v romskej osade, bola nad rdmec pravomoci vykonu

kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora. Mate tam uvedené vyiatky zo zakona. Psy v romskej osade,
su majetkom mesta? Toto je len pomocka, ze kol’ko asi tych psov v romskej osade existuje alebo je.

PhDr. Cizmar:
Automaty, ktoré kontroloval pan Lenhardt, vas§ predchodca, boli majetkom mesta?

Ing. Princik:
Sa spytajte pana kontroléra Lenhardta.

Mgr. Sosna:
Nedéa mi neprihlasit’ sa do diskusie k tejto sprave, lebo mi to je celkom blizke. Plne sa stotoziiujem

s predre¢nikmi, ¢i pan primator, zastupca, Ze ste mal povinnost’, nie je to v rozpore, pretoZze to suvisi
s dafiami a s prijmom mesta. Ked’ ste mohli pocitat’ fixinely, mohli ste pocitat’ furiky, ktoré nejakym
sposobom neprinesu osoh, ale tu sme chceli zistit’ skutkovy stav, o kol'’ko mesto prichddza na daniach,
po prvé. Po druhé, k zistenym zaverom, ktoré ste vlastne ziskal, je tam kopec rozporov, len rychlost'ou,
lebo kazdy je hladny, ale toto si neodpustim naozaj. Nevykondva sa pravidelné¢, komplexné
vyhl'adavacie akcie, neviem, ¢i aj toto vam povedal Mgr. Cabada, lebo nie tak davno, ked’ som bol na
mestskej policii, tak mesacne sa vykonava niekol’ko, niekol’kokrat do mesiaca sa vykonava kontrola
psickarov, kontrola, ¢i su prihlaseni do evidencii psov niekolkokrat mesacne, tak neviem z akej
informacie ste vychadzal, nevykonava sa pravidelne. Vykonidva sa nie pravidelna kontrola,
niekol’kokrat v mesiaci, v kazdom mesiaci. Dalej, spravca dane nesystémovo nevyzyva neplati¢ov
dani, ja viem, Ze vyzyva. Jednak, dostavaju danovy dekrét, ked’ nezaplatia, dostavaju dokonca
upomienku na psa, d’al§ia vec. Potom d’alej, nevykondva sa odchyt psov. Neviem, na zaklade akych
Cisel ste zas toto tu vyhodnotil vy, Ze sa nevykonava. Viete mi povedat’ ¢isla za uplynulé, napr. 2 — 3
roky, kol’ko psov sa odchytilo v rdmci mesta? Ja vam poviem presne nebudem vas trapit. V roku 2016
— 152 ks, 2017 — 138 ks, 2018 — 144 ks. No neviem, ¢i to je vela, ¢i to je malo a tym padom mestska
policia nekona. Zase ste znegoval pracu troch prislusnikov, ktori st odborne $koleni na to. Skuste ist’
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vy nalozit’ jedného vi¢iaka do klietky alebo stredného psa, o to dd roboty. A vy napiSete, ze
nevykonéva mestskd policia odchyt, alebo slabo vykondva odchyt. Nevykondva slabo, nevykonava.
144 kusov do roka, je také ¢islo, by som povedal, obstojné Cislo, nemdzte povedat’, Ze nevykonava. To
su vase zavery, ktoré ja ¢itam tu. Nebol dlhodobo vykonany plosny odchyt. V roku 2018 - 60 ks psov
za pomoci mestskej policie prisla Lu¢enecka neviem aké OZ na pomoc psikom, prisli zobrat, my sme
im pri tom asistovali a vykondvali sme im, my s nimi priamo 60 ks len pri jednej akcii. A vy poviete,
7e sa nevykonava. Jak sa nevykonava? Ci si predstavujete, Ze kazdy defi tam nabehneme a zoberieme
20 ks, aj to je rieSenie, ale mozno na tri tyZdne, uz potom nebudeme mat’ koho zobrat’. Posledna vec,
odporucania. Vyzyvat' vlastnikov, aby nosili psy znamky. No, nie je problém, alebo nie je dovod
vyzyvat’ vlastnikov, nakolko to upravuje zakon o drzbe psa, zdkon 282 atoto kontroluju, tato
povinnost’ psi¢karov, taktiez prislusnici mestskej policie. Neviem preco, by mesto malo vyzyvat
majitelov psov, aby nosili psy znamky, ved’ oni to vedia, to je zakonna povinnost, ktorti kontroluji
prislusnici mestskej policie a pravidelny odchyt, tam som uz povedal. To je vsetko, d’akujem
a ne¢akam ani odpoved’, lebo toto tiez nie je sprava, nakol'’ko si nemusel robit’, ani si neurobil.

Ing. Princik:
Pén poslanec, vy nehodnotte moje spravy, aké si.

Mgr. Sosna:
Akoze nemusim hodnotit’, kto ich ma hodnotit? Vy ste dostali tlohu od mestského zastupitel'stva. Ako

vy mi mozete povedat’, Ze ja nemam hodnotit’ vase spravy, ja ich mam hodnotit’.

Ing. Princik:
Pan Sosna, nikde nie je predpisand forma spravy, akii ma predkladat’ hlavny kontrolér. Niektori

kontrolori predkladaju spravu o vysledku kontroly na jednu stranu. Konstatuje tam jednou vetou, ¢i
boli zistené nedostatky alebo neboli. Ktori poslanci maji zdujem, mozu si prist’ nazriet' do spisu
hlavného kontrolora, toto je po prvé. Druha vec, hovorite, Ze som neskontroloval dane. VyZiadal som
si takisto dokumenty, neodvoldvam sa teraz na pracovnikov mestského uradu, o evidovanych psov,
mam komplet zoznam, ktoré psy su evidované, mate tam aj tabul’ku, kol'ko je to psov 1310, ked’ si
dobre pamitam, kolki majitelia psov maju evidovanych psov, aky je vyber dani, aké su dlhy na
daniach, ¢ize toto, o mi vyplyva z pravomoci mojej kontrolnej ¢innosti, som vykonal. Skontroloval
som evidenciu, skontroloval som vyber dane, skontroloval som takisto, kol’ko je evidovanych psov na
tych piatich uliciach v rémskej osade, kol'ko I'udi tam plati dane. Mohli ste si v§imnut, Ze tam plati
jedna osoba dan za psa a o tej vyhl'adavacej C¢innosti v ostatnych mestach je to tak, ze mestska policia
robi vyhladavaciu ¢innost’ na zistenie neplaticov dan za psa. Je to vyluéne v pdsobnosti mestskej
policie. Kontrolor, alebo uradnicky spravy dane z finanéného oddelenia nemaju ni¢ do ¢inenia.

Mgr. Sosna:
Ja sa vratim eSte, Co sa tyka rozsahu spravy. Nikto vam nekéaze, aby ste tam odkopiroval znenie

zakonov a pod. Ani vy nemusite robit’ spravy 8-stranné, ni¢ nehovoriace. Urobte jednu A4, ale k veci.
To, ze tam odkopirujete zdkony, vSetky zédkony ste spomenul, ktoré drzbu psa, evidenciu psa riesia,
plus daflové povinnosti, na Styri strany odkopirované cez googl veci. Vy robte jednostranné, nikto vdm
nekaZe rozsah, ale obsah, obsahovo je to zase o ni¢om, ako aj tie predchadzajice. Dakujem.

Ing. Princik:

Pan Sosna, vSetky tie informacie, Co tam mate zo zédkona, st podla mna vel'mi ddlezité pre obcana,
vel'mi dolezité. Aj ten posledny zdkon o veterinarnej starostlivosti, ktorym sa menia niektoré veci,
modze pomoct’ k evidencii psov. To znamend, Ze veterindrni lekari, ktori Cipujii psov, st povinni
nahlasit’ aj mestu majitel'a psa, Ze aj tym spdsobom, ked’ to bude na meste nahldsené, tak zistime
viacerych majitel'ov psov, ktori nemaju psa zaevidovaného.
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Mgr. Sosna:
Kto vam povedal ti informaciu, ohl'adne odchytov, Ze ste zaver urobil taky, ze tych odchytov je malo,

alebo ze sa nerobia tie odchyty. Tie ¢isla, ktoré som povedal, st v evidencii mestskej policie. Zdaju sa
vam tie Cisla malé, alebo nedostacujuce?

Ing. Princik:
Ja tam piSem hlavne o tom, zeby sa mali d’alej vykonavat tie sterilizacné akcie, Co robi kastracny

program, naposledy to bolo robené v roku 2014. Tie priestupky, ktoré zistila mestska policia, st
Vv sprave spisane.

PhDr. CiZmar:
Myslim, Ze otazka znela plne inac, ale dobre, pan hlavny kontrolor.

Ked’ze sa uz nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam néavrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:

Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu o vysledku kontroly poctu psov v romskej osade a kolké majitelia si v tejto suvislosti platia
danovu povinnost

PhDr. Cizmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 36)

za: 8, proti: 5, zdrzalo sa: 7, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZzeny navrh na uznesenie nebol schvaleny

Bod ¢ 37

Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora za rok 2018
Predklada: Ing. Lubomir Princik, hlavny kontrolor.

Pisomny material tvori prilohu €. 35 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam Ing. Duca o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti diia 4.2.2019 prerokovala Spravu o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora

za rok 2018 a odporuca mestskému zastupitelstvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne
predloZeny.
za: 6, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, otvaram diskusiu k uvedenému bodu.
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Davala:

Jeden taky postreh, ktory by som rad od pana kontrolora, aby vysvetlil vSetkym. Na strane 3 v sprave
Ina ¢innost’ v ramci vykonu kontrol, v bode 2 na strane 4 — 17.9.2018 — Upozornenie na zaburinené
a neudrziavané pozemky vo vlastnictve mesta avo vlastnictve stikromnych osob. Vratime sa
k predoslej sprave, Psy su sukromnym majetkom a kontrola sikromného majetku je nad rémec
kontroly o obecnom zriadeni. Rozsah kontrolnej ¢innosti kontroléra sa rozumie, kontrola zdkonnosti,
ucinnosti, hospodarnosti a efektivnosti pri hospodareni a nakladani s majetkom a majetkovymi
pravami obce. Cize, vjednej sprave nekontrolujeme sikromny majetok, v druhej kontrolujeme
sukromny majetok. Pan kontrolor, vysvetlite, o vlastne vy chcete kontrolovat’ a ¢o nekontrolujete. Vy
robite naozaj vSetko, len to, ¢o vam poslanci mestského zastupitel'stva zadavaju tlohy, to nerobite.
Tak, ako pan zéastupca skonstatoval, jedna tiloha za druhou nesplnena, nesplnena, nesplnena. Dakujem.

Ing. Bobik: FP
V tomto kolega Davala, mieSate jablka s hruSkami, mam pocit a dost’, lebo v tom prvom, ked’ kolega

konstatoval, ja si pamitam na ti spravu, Ze upozornil na zaburinené pozemky, jednak mestské ale aj
tento a hovoril o tom, Ze aby mesto vyzvalo vlastnikov na vysporiadanie. Takze to, ¢i ma niekto
kontrolovat’ psov, ako vlastnictvo, alebo ma upozornit’, lebo okrem iného ma kontrolér aj upozornit’
zastupitel'stvo alebo tirad na nejaké Cinnosti, tak to je Uplne nie€o iné aj podla inej legislativy. Ja
predpokladdm, Ze to teraz viete, len asi potrebovali ste sa vyjadrit' a potrebovali ste aj toto nejak
znegovat. Tato sprava hovori o tom, ¢o vykonal a ked’ eSte aj toto vdm vadi, Ze napisal, ¢o vykonal,
tak uz potom neviem, kto tu hovori o tendenc¢nosti, ale teraz ste potvrdili, Ze naozaj tenden¢ne sa na to
pozerate a naozaj ste sa k tomu postavili tak. Lebo ked” upozorni na to, Ze urad ma vyzvat’ vlastnika
a ked’ ma ist’ vykonat kontrolu a eSte si pamitam z predoslych obdobiach, ze pan Cabada, ndm tu
hovoril, Ze mestska policia nema pravo sa dostat’ skontrolovat’ psa v niektorych objektoch sikromnych
firiem. Je to tak, pan Cabada? Boli také na predoslych zastupitel'stvach, ked’ ste hovorili, Ze neviete sa
dostat’ a neviete zistit, koho je to pes, atd. a my tu teraz sa ideme tvarit, ze kontroldor ma spocitat’
vSetkych psov. A dneska sa tu tvarime, ze vSetko je v poriadku s takym istym USkrnom, jak hovoril
pred chvil'oc¢kou o tom, ked’ bolo pred predoSlymi tymito. Tak, takisto sa dnes uskfnate a takisto dnes
sa tvarite, ze vSetko je v poriadku. Tu je rekapitulacia toho, ¢o urobil, ak sa vam zda, Ze je malo, treba
to hovorit, treba mu dat’ d’alSie ulohy, ktoré by mal vykonéavat’, ale netvarme sa, Ze to, ¢o naco
upozornil, neurobil. On rekapituluje, ¢o urobil a tu je to napisané. Vsetko.

PhDr. CiZzmar:

Tu sa nebavime o rekapitulacii pan poslanec, tu upozoriiujeme na dvojaky meter. A druhd vec je ta, ze
aj v suvislosti s tlohou, ktora stvisela s plnenim kontroly psov mé za nésledok nie to, aby vykonaval
niekto ¢innost’, ale aby z toho plynul vacsi zisk do mestskej pokladne v podobe dani, tak len tol'ko.

Ing. Bobik: FP

No ja myslim, Ze aj ta sprava o psov nam hovori jasne a uz teraz je pre vas, pre urad zmysluplna.
Mame tam 12 T'udi, ktori su prihldseni, tych psov je tam nespocetne viac a to je jedno, ¢i ich je 168,
300 alebo kol'ko. V kontexte tak, ako bolo povedané, mestska policia ak vie zistit’ majitel'a psa, vSak
samozrejme ku kazdému sa neprizna, Tulo potvrdi, v4¢§ina z nich neméa majitel'a, aspoii teda sa tam
pohybuju, majitel'a nema. Ak vieme zistit' vyzyvat’ a ziadat' o podanie dafiového priznania, to ma byt
efekt toho a ¢i je ich 12 a v skuto¢nosti je 400, neviem, ako to zmeni situdciu, lebo aj keby ich tam
bolo 1000, ja predpokladam, Ze k 90 % majitela nenajdeme. Cipovani nebudu a neverim, Ze sa zisti
majitel’ a aj keby mestska policia sa na hlavu postavila, v tom im ddvam za pravdu, Ze nezistia, Ze kto
je ten majitel’.

PhDr. Cizmar:
To mas pravdu a eSte, ked’ sa opytam bud’ pana Kari¢ku, Baloga, alebo Horvata, kazdy mi povie iny
pocet, lebo pan Dezider Sandor, tieZ povedal nejaké Cislo.

Strana 76 z 78



Ing. Gore:
Ja ku vSetkym kontrolnym spradvam, bola to naozaj odbornd diskusia a absolutne neosobnd. Vieme,

k Comu to smeruje, takze treba pokraCovat’ v tejto tendencii. Mdézeme tu hovorit’ pat, Sest’” hodin
o kontrolnych spravach, o tom, ¢o sa bude robit’, sme dneska nehovorili takmer nic.

PhDr. CiZmar:
Ked’Zze sa uz nikto iny nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam néavrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Be. Jozef Gedeon v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie

Spravu o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora za rok 2018

PhDr. CiZmar:
Dakujem, nech sa paci hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 37)

za: 9, proti: 0, zdrzalo sa: 11, nehlasovalo: 1

- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie nebol schvéleny

Bod ¢ 38
Rozne

PhDr. Cizmar:

Do tohto bodu neboli predlozené ziadne poslanecké ndvrhy na uznesenie.

Dovol'te mi, aby som vas informoval, Ze na zaklade vyberového konania na poziciu veducich oddeleni
boli do tychto pozicii uvedeni: vediica oddelenia financného — pani PhDr. Beata Hippova, ako veduci
oddelenia vystavby a majetku — Ing. arch. Alexander Bugala a za veduceho kancelarie primatora —
JUDr. Martin Galgoczy.

Zaroven vam oznamujem, ze d’alSie naplanované zasadnutie mestského zastupitel'stva sa uskutocni 15.
aprila 2019.
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Bod ¢ 39
Zaver

PhDr. CiZmar:
Ked’ze program zasadnutia bol vyCerpany, primator pod’akoval poslancom za ucast’ a spolupracu
a poprial este pekny zvySok dna.

PhDr. Marek CiZmar Mgr. Peter Sovak

primator prednosta

Overovatelia zépisnice:

Ing. Peter Bobik

MUDr. Iveta Ceplikova

Zapisovatelka:

Maria Vaskova
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