MESTSKE ZASTUPITELSTVO V TREBISOVE

ZAPISNICA
Z0O ZASADNUTIA MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA V TREBISOVE

9. zasadnutie dna 12. 02. 2024 zactiatok 0 9.00 h

Predsedajuci: PhDr. Marek Cizmar, primator

Pritomni poslanci: Ing. Dusan Biz

MUDir. Iveta Ceplikova
Miroslav Davala
Koloman Demeter
PhDr. Marek Demeter
Ing. Peter Duc

PhDr. Daniela Feckova
Ing. Jozef Gazdag
Magdaléna Haburova
10. Vladimir Hornak

11. MUDr. Méria Hur¢ikova
12. MVDr. Ivan Hrdlik

13. Babken Chaclarian

14. Ladislav Ivan

15. Mgr. Lenka Janokova
16. Jan Kacin

17. PhDr. Beata KereStanova
18. Ing. Marian Kolesar

19. Jozef Krucov¢in

20. Mgr. Roman OstroZovi¢
21. RNDr. Slavomir Partila
22. Ing. Martin Telepovsky

O~ wN =

Nepritomni poslanci: 1. FrantiSek Tomko
2. MUDr. Lukas Zdij

Prednosta Mestského uradu v TrebisSove JUDr. Martin Galgoczy, LL.M. pritomny.

Ostatni pritomni podl'a prezencne;j listiny (priloha ¢. 1).
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Bod ¢. 1

Otvorenie

PhDr. CiZmar:

Viézené mestské zastupitel'stvo, otvaram 9. zasadnutie Mestského zastupitel'stva v TrebiSove,  ktoré
bolo zvolané¢ podla § 13 ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov.

Vitam pritomnych ¢lenov komisii z radov obcanov, veducich oddeleni mestského uradu, riaditel’a
mestského podniku a zastupcov institicii ako aj obanov mesta.

Ked'Zze sa dneSného zasadnutia zicCastiiuje nadpolovicnd vécSina poslancov, z celkového poctu 24
poslancov je momentalne pritomnych 20, zasadnutie mestského zastupitel'stva je uznasania schopné.

Bod ¢.2

Schvalenie programu

PhDr. CiZzmar:

Navrh programu zasadnutia ste dostali na pozvanke (priloha ¢. 2). Davam hlasovat’ o tom, aby sa

dnes$né zasadnutie mestského zastupitel'stva riadilo uvedenym programom.
Nech sa paci, hlasujte.

Navrh programu:

Otvorenie

Schvélenie programu

Volba navrhovej komisie a urcenie overovatelov
Interpelacie a podnety poslancov

Diskusia

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie vystavby a majetku

N O kKL N

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie na rieSenie problémov marginalizovanej romskej

komunity

8. Informativne spravy zo zasadnutia Komisie bytovej

9. Schvalenie najmu bytu

10. Vyska mesacného poplatku za spravu bytov vo vlastnictve mesta Trebisov

11. Zmluva o buducej zmluve o zriadeni vecného bremena (CERMAK-NOVOSAD s.r.0.)

12. Zmluva o buducej zmluve o zriadeni vecného bremena - Zakladna skola na Jesennej ulici,
Trebisov (Kolégium sv. Gorazda n.o.)

13. Postupenie prav a povinnosti stavebnika (Kolégium sv. Gorazda n.o.)

14. Udelenie sublicencie (Kolégium sv. Gorazda n.o.)

15. Zmeny a doplinky & 8 Uzemného plénu mesta Trebisov

16. Dodatok ¢. 8 k VSeobecne zavédznému nariadeniu mesta Trebisov ¢. 108/2011, ktorym sa
vymedzuju zdvézné casti Uzemného pldnu mesta TrebiSov

17.Zmeny a dopinky & 9 Uzemného plénu mesta Trebisov

18. Dodatok ¢. 1 k VSeobecne zavdznému nariadeniu mesta TrebiSov & 147/2016 o pouZivani

pyrotechnickych vyrobkov

19. Organizacno-technické zabezpeclenie volieb prezidenta Slovenskej republiky v roku 2024
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20. Memorandum o porozumeni a vzajomnej spolupraci (Vychodoslovenska distribu¢na, a.s.)

21. Zriadenie spolo¢ného obecného uradu vo veciach starostlivosti o Zivotné prostredie (obec
Lastovce)

22. Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra za rok 2023

23. R6zne

24. Zaver

Hlasovanie za program rokovania:
(hlasovanie ¢. 1)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

- priméator konstatoval, ze program dne$ného zasadnutia bol schvaleny

Bod ¢.3
VolI’ba navrhovej komisie a urcenie overovatel’ov

Primator odporucil mestskému zastupitel'stvu, aby v navrhovej komisii pracovali poslanci:
1. Magdaléna Haburova
2. Ing. Martin Telepovsky
3. Miroslav Davala
Ked’ze k zlozeniu navrhovej komisie neboli predlozené iné navrhy, primator dal hlasovat’ o zlozeni
navrhovej komisie v zmysle nim predlozeného névrhu.
Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 2)
za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- priméator konstatoval, ze ndvrhova komisia bola schvalend v zlozeni, ako bolo navrhované.
Za overovatel'ov zapisnice a uzneseni o priebehu rokovania 9. zasadnutia mestského zastupitel'stva

primator ur¢il poslancov:

1. PhDr. Beata KereStanova
2. Jozef Krucovéin

K zépisnici z predchddzajiceho zasadnutia mestského zastupitel'stva neboli vznesené Ziadne
pripomienky, bola overena overovatel'mi, primator ju vyhlasil za schvéalent.

Strana 3z 45



Bod ¢. 4
Interpelacie a podnety poslancov

PhDr. Cizmar:
Otvaram tento bod.

Ing. Telepovsky:

Prajem pekny deii, vSetkym pritomnym. Pan primator, mam takt vedomost’, Ze mesto tento rok planuje
vysadbu stromov v mestskom parku. V suvislosti s tym, by som chcel timo¢it’ vedeniu mesta Ziadost’
alebo prosbu obéanov MC Milhostov, & by uZ v ramci tejto planovanej akcie vysadby v mestskom
parku, pripadne z inych zdrojov, nebolo mozné vysadit’ nickol’ko stroméekov aj v MC Milhostov na
Zvonarskej ulici, v zelenom pase pozdiZ cesty.

PhDr. CiZmar:

Dakujeme za podnet. Co sa tyka vysadby stromov v jednej z mestskych &asti, v tomto pripade
Zvonarska ulica v Milhostove, budeme postupovat’ Standardne tak, ako to byva zvykom uz niekol'ko
rokov v ramci vysadby v meste po riadnom posudeni, ¢o urobia prisluSni zamestnanci mesta, bude
z kapacit, ktorymi disponuje mesto, rieSena planovana vysadba v tejto Casti mesta. Z projektov, ktoré
su v plane v ramci realizacii pre aktudlny kalendarny rok, je momentalne v Stadiu schval'ovania projekt
revitalizacie, resp. rekonstrukcie niektorych historickych objektov v historickom parku mesta, to je
projekt Interreg, cezhrani¢na spoluprica a zaroven suUcastou pldnovanych vysadieb je aj jeden
zZ planovanych projektov, ktory bude este podliehat’ schvalovaniu obcanov v ramci participativneho
rozpoctu, ktory rata aj s rozSirovanim tzv. gaStanovej aleje. To, o sa pytas pan poslanec, je moznost’
tzv. dovysadby v rdmci mesta. Tuto Standardne rieSime z kapacit, ktorymi disponuju technické sluzby,
resp. planovanych revitalizacii pre aktudlne kalendarne roky. Predpokladdm, Ze uz pan ndmestnik
technickych sluzieb tento podnet zapracoval alebo zapracuje do planovanych ¢innosti v aktudlnom
roku. NavySe mesto aj v ramci rozhodovacieho konania, schvalovania jednotlivych vyrubov, orezov
vV ramci mesta prijalo dohodu, Ze pri forme ndhradnej vysadby, bude umoznené obyvatelom tohto
mesta riesit’ aj vysadbu novych drevin na ur¢enych miestach v rdmci mesta, ktoré urci prislusny odbor.
To znamena, nebude musiet’ ta vysadba prebehnut’ priamo na tom mieste, kde dochadza k vyrubu, lebo
zvycajne ide o miesto, ktoré je zasiahnuté siet'ami, ale bude sa riesit’ vysadba na to urenych miestach.
Medzi inymi napr. aj oblast Milhostova, Zvonarskej ulice. Takze, urcite aj na zaklade toho, Ze je tento
zaujem zo strany obcanov, takato vysadba sa zrealizuje, s tym samozrejme obyvatelia mozu ratat’.

Ing. Telepovsky:
Dakujem.

Ing. Biz:

Prajem prijemny den vSetkym. Dna 26.04.2016 bola dand do uzivania, bola skolaudovana stavba,
rekonStrukcie Domu smutku v TrebiSove, teraz v aprili uplynie osem rokov. Moja interpelacia sa tyka
hlavne alebo podnet, tej exteriérovej Casti, kde ta dlazba sa odlupuje aj na tych opornych murikoch pri
priechode pre chodcov. T4 exteriérova Cast’ vyzerd nie po rekonstrukcii, ale pripada ako keby bola
znova potrebna d’al$ia rekonstrukcia. 2016 obnova tohto objektu stala bezmala okolo 793 tis. eur.
Obcania maju dotaz ako d’alej s tym nadvorim, kde sa ta dlaZzba odlupuje.

PhDr. CiZmar:

Dakujem. Co sa tyka problémov stvisiacich so stavom Domu smutku, zatial momentalne v tomto
Stadiu je zo strany technickych sluzieb, ktoré spravuju cast’ cintorin, vratane Domu smutku postup
taky, ze prichadza skor k sanovaniu, tzn. k aprave, aby ten dany stav, hlavne havarijny stav niektorych
Casti neohrozoval obyvatel'ov, pripadne cestnli premavku alebo pesich v blizkosti chodnikov. Ur¢ite je
zdmerom pristipit’ k rozsiahlejSiemu rieSeniu, systémovému rieSeniu, pretoze tento stav sa periodicky
opakuje prakticky vo vsetkych ¢astiach Domu smutku, myslim hlavne v exteriérovej Casti, ¢i to je uz
vonkaj$ia dlazba, ktora vykazovala problém uz od zacCiatku, no a potom su to jednotlivé obklady, ktoré
suvisia s administrativnou Cast’ou, smerom k ceste. Bohuzial’, aj nds tato situacia mrzi, ze t4 realizécia
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nebola zrejme vykonana tak, ako si to vyzadovala technickd situdcia, ale urcite bude zamerom
postupne tuto situaciu doriesit’ tak, aby nielen technicky, ale aj vizudlne tento objekt mal spracovanu
formu tak, ako si zasluzi. Aj vzhl'adom na to, ze tak, ako si uviedol pan poslanec, tento objekt nie je
davno este po rekonstrukcii. To znamena rekonstruoval sa pomerne za vel’kt sumu eSte v neddvnom
obdobi a vV porovnani s inymi rekonstruovanymi objektmi je asi najviac v hl'adaciku l'udi aj kvoli tomu,
ze tie deformacie a tie havarijné stavy sa tam objavuju vlastne uz od zaciatku, tzn. od samotného
dokoncenia, takze bude to v zdujme rieSenia, to len na vysvetlenie. My, pri tychto ¢innostiach
Castokrat postupujeme tak, Ze konzultujeme tato situaciu aj s architektom, navrhovatel'om, ktory ma aj
autorské prava v mnohych pripadoch. CiZe vietky tie zasahy, ktoré vykonavame boli v stlade s tym,
ako sa dohodol postup. Tie, ktoré suviseli S ohrozenim premavky alebo obyvatelov, tak tie museli
Vv ramci nejakych sanaénych prac vykonat samotni zamestnanci technickych zloziek, aby nedoslo
k poskodeniu na majetku, nedajboze k ohrozeniu na zdravi.

Ing. Biz:
Mobzem tomu rozumiet' tak, ze dojde k uplnej vymene dlazby aj k podkladu celého toho arealu
vstupného?

PhDr. Cizmar:

Vzhl'adom na terminy, ktoré su uZ od samotnej rekonstrukcie, takato forma opravy by bola znac¢ne
finan¢ne naroc¢na. Skor to vidime tak, bolo to prejednané aj na porade technickych zloziek, aby iSlo
0 nahradu, ale urcite v lacnejSej verzii, pretoze mnohé tie obklady, ktoré su tam boli cenovo vel'mi
vysoké azjavne na tie podmienky ahlavne na tento typ stavby nevyhovujice. My sme sa sice
dozvedeli pocas zastupitel'stiev v Case realizacie, Ze nemédzeme ziadat' od stavbarov, aby robili
s materialmi z Merkury Marketu od vtedajSieho zastupitel'stva, ale Ze st to tzv. kozmické materialy,
ale zjavne tie kozmické materialy nespliaju kvalitu a technické vybavenie na to, aby boli v takomto
prostredi. Ja uz len poviem sam za seba, v lethom obdobi sa I'udia stazuju hlavne na to, Ze ta biela
dlazba spdsobuje problém pohybovat’ sa vobec v tomto prostredi, kto nema slnecné okuliare, tazko sa
modze pohybovat’ na prieceli tohto objektu. Tych problémov bolo viacero, takze z tohto dovodu viem,
7ze mozno ta tato odpoved’ neuspokoji, nasim cielom je samozrejme to dat’ do fazony, ktord by
zodpovedala Domu smutku, len uréite nie s tymito druhmi drahych materidlov. Pretoze na stcasné
podmienky by to bola vel'mi finan¢ne naro¢na akcia.

Ing. Biz:
Dakujem.

Ing. Kolesar:

Pén primator, pani poslankyne, pani poslanci, vaZeni pritomni, vdZena verejnost’, dobry den. Po prijati
Dodatku k Vseobecne zavaznému nariadeniu ¢. 178/2022 ma oslovili ob¢ania byvajtci na sidlisku Juh,
ktori dostali v stlade s tymto vSeobecne zavdznym nariadenim vyzvy na preukdzanie prijmov, na
preukdzanie inych nalezitosti, samozrejme obcania, ktorym koncia nidjomné zmluvy, dostali vyzvy,
ktoré som uz spominal a ked’Ze ide o obcanov, ktori dlhodobo byvajii v mestskych najomnych bytoch,
lebo o tych je re¢, tak boli znepokojeni, ¢i bude s nimi uzatvorena najomna zmluva opétovne. Napriek
tomu, Ze som ich informoval, Ze zprijatého vSeobecne zavdzného nariadenia a jeho dodatku
nevyplyva, Zeby sa tak nemalo stat’. Tak predsa len na ich naliehanie sa teda pytam, ¢i v pripade, ze
najomeca si plati ndjjomné, nemal nikdy nedoplatok na nadjomnom, ale kon¢i mu ndjomna zmluva a ma
pravo na opakované uzatvorenie najomnej zmluvy, bude tiez posudzovany tak, ako novy ziadatel’ a ¢i
teda je potrebné, aby preukazoval najmai svoje prijmy na dokladovanie toho, Ze bude schopny 1 nad’alej
bezproblémovo splacat’ najomné. To je prva otazka, podla odpovede na nu, bud’ si dovolim polozit’
d’alSiu alebo to bude vsetko.

PhDr. CiZmar:

Co sa tyka obnovovania zmliv, tento podnet prisiel priamo od spravcu, tzn. Bytovy podnik mesta
TrebiSov, je tu aj pritomny pan riaditel. Konkrétne k meritku veci alebo meradlu veci, na ktoré sa
pytate je to, ze mesto a spravca postupuje len v zmysle legislativnych podmienok, to znamena to, ¢o
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musi redlne vykonat’ a aj vzhl'adom na to, Zze ma eSte doplni pan prednosta JUDr. Galgoczy, chcem
vyuzit' tito moznost’ a tento priestor aj na to, aby sa znovu tato myslienka alebo vobec informacia
dostala do povedomia T'udi. Treba si uvedomit, Ze my sa stile v takychto pripadoch rozpravame
0 ngjomnych bytoch, to znamena bytoch, ktoré¢ realne su stale vlastnictvom mesta, nie su vlastnictvom
obyvatelov, pretoze to zase na doplnenie toho, ¢o ste povedali pan poslanec, prichddzaju k ndm mnohi
ziadatelia, uspeSni ziadatelia z obdobia, kedy ste vy podsobili vo funkcii primatora a sa casto
odvolévaju na sumy, ktoré vraj platili za nedoplatky svojich predchodcov a odvoldvaju sa na pravny
ramec. Na zéklade Coho sa tak konalo, kedy sa im peniaze vratia, resp. akym spdsobom, kde chapu
takyto postup vtomto obdobi, pretoze my sme ho okamzite svojim nastupom ukonéili a zarazili,
pretoze ho nepovazujeme za legislativne spravny, kde si narokuju na tieto byty, ako keby mali byt ich
vlastné. Tym nechcem povedat, Zze tato situaciu im prislusni zamestnanci a vedenie mesta
nevysvetl'uje, to v ziadnom pripade nie. Samozrejme kazdému z nich vysvetl'ujeme, Ze tato situacia
nastala v istom obdobi, ale momentalne tento postup nie je vyzadovany. Co sa tyka otazky, ktoru ste
polozili, to, co momentalne riesi bytovy podnik ato, ¢o rieSi aj mesto vo vztahu k sucasnym
najomnikom v existujucich najomnych bytoch, je len to, ¢o sa tyka Standardného legislativneho
postupu. A skutoéne uz len posledna vec je ta, ze treba si uvedomit’ a zvlast, ked’ to I'udia pocavaju, ze
byvanie v ndjomnych bytoch podlieha aj istému rezimu. To znamena tak, ako sme sa mali moznost’
presvedcit’, Castokrat dochadzalo u obyvatel'ov ndjomnych bytov k priamym zasahom do byvania bez
suhlasu vlastnika, tzn. mesta TrebiSov, resp. spravcu bytového podniku. ISlo hlavne o technické
dovybavenie, ktoré realizovali l'udia bez suhlasu bud’ spravcu alebo vlastnika. Cize postup, ktory bol
momentalne zvoleny, ten zrejme troSku obsiahlejSie opiSe pan prednosta. Za néds informacia smerom
von, k obyvatelom je ta, Ze tejto situicie sa nemusia absoliitne bat, pokial spliaju podmienky
klasického najjomného byvania.

Poprosim pana prednostu o doplnenie.

JUDr. Galgoczy:

Dobry den, ddmy a péni, pan primator, pan zastupca. V prvom rade by som chcel povedat’, Ze dodatok
k VZN, ktory sme prijali, tak len zostladil existujiici pravny stav s tym, ¢o by sa malo vykonavat.
Tieto poziadavky na VZN kladie zakon 443/2010 o dotaciach na socialne byvanie, CiZze len sme
zosuladili nase VZN so zadkonom. Druha vec, ktora si musia najomnici, ktori byvaji v tzv. socidlnych
bytoch uvedomit’, Ze tieto byty nie s uréené na celozivotné byvanie, ale st urcené na c¢as, kedy by sa
ten najomnik mal tzv. postavit’ na vlastné nohy, najst’ si vlastné byvanie alebo kupit’ si vlastné byvanie
a najomny byt uvolnit’ pre d’alSieho ndjomnika, aby sa aj ten mohol postavit’ na vlastné nohy. Preto aj
zakon 443/2010 hovori o tom, Ze najomnt zmluvu v nagjomnych bytoch, ktoré st postavené s podporou
ministerstva dopravy, resp. s dotaciou od ministerstva dopravy, tak taku najomnti zmluvu je mozné
uzatvorit’ najviac na 3 roky za podmienok uvedenych v zdkone. To znamend, zdkon uvadza, kto je
opravnenym Ziadatefom a komu médze byt takyto byt prideleny. Dalej hovori, Ze zmluvu mozno
uzatvorit' znovu, ale nie formou dodatku a predizenia pdvodnej najomnej zmluvy, ale formou
uzatvorenia novej zmluvy, kde ano, ten Ziadatel' nanovo musi spiiiat’ podmienky, ktoré na neho kladie
zakon vratane nejakych prijmovych zaleZitosti danych obyvatel'ov. Myslim si, Ze ak si dobre pamitam,
tak zakon troSku zlaviiuje z narokov pri opakovanych ndjomnych zmluvach. Tieto podmienky kladie
zakon a V pripade, Ze podmienky zo strany Ziadatel'a o opakované uzatvorenie najmu nie su splnené,
tak zmluva s nim nebude nanovo uzatvorena a byt by sa mal uvolnit’ pre d’alSicho ziadatel’a, ktory
spiha podmienky, takyto je pravny ramec. Bohuzial’ v minulosti sa naitho aZ tak nedbalo a dokonca sa
uzatvarali zmluvy na doby neurcité v rozpore s tymto zdkonom, ale to budeme riesit’ az v d’alSom
obdobi. Takze teraz je takato situacia, Ze kazdy najomnik si musi uvedomit’, Ze byva v cudzom byte
nie vo svojom a ze musi spiiat’ nejaké podmienky, ktoré si naiho kladené, nielen nasim VZN, ale
I zakonom 443/2010, konkrétne paragrafom 22.

PhDr. Ci7mar:

Ja uz len na doplnenie poviem, zZe zaujmom mesta, urCite aj poslancov mestského zastupitel'stva je,
aby tie najomné zmluvy u l'udi, ktori riadne dodrziavaju podmienky, riadne si platia poplatky, nie st
dlznikmi vo vztahu k samosprave a nenaruSaju verejny poriadok, tzn. ich byvanie je v sulade
S byvanim v takychto bytoch, je zaujmom mesta tito zmluvu ako keby predlzit, len ide o to, ze ide
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o formu o podania novej Ziadosti, to je len splnenie legislativneho ramca. Cize z pohladu klienta,
myslim obyvatela sidliska Juh by nemalo dojst’ k obave tak, ako obyvatel’, najomnik si musi splnit’
niektoré¢ zakonné povinnosti, tak bohuzial’ aj my, ako spravca alebo vlastnik, si takisto musime splnit’
mnoh¢ zakonné povinnosti. Vidiac to napr. aj teraz pri poslednej téme, ktora stvisela s pridelovanim
najomnych bytov, kde tiez existuju isté pravidla, ktoré sa bohuzial’ nedaju obist, musime postupovat’
V zmysle zakona.

Ing. Kolesar:
Tomu samozrejme rozumiem a hovorim len o 'ud’och, ktori si plnia v§etky svoje povinnosti. T4 obava

vznikla podl'a mdjho nazoru z toho, z tych rozhovorov, ktoré som absolvoval, ze moze sa ¢lovek prave
V Case obnovy najomnej zmluvy alebo pripadnej obnovy nachadzat’ v takej prijmove;j situécii, ze nevie
preukazat’ prijem, napriek tomu vSak svoje povinnosti si doteraz stile plnil aneviem, i vie
zagarantovat’, ale tvrdi, Ze si ich bude plnit’ aj nad’alej, ¢ize mdze nastat’ takato Specificka situacia.
Prave na to mierim, ¢i teda striktne bude ten prijem vyzadovany, lebo samozrejme nehovorim
0 neplati¢och, nehovorim o naruSaoch verejného poriadku, hovorim o 'ud’och, ktori tam dlhodobo
byvajui ateda tato obava u nich vznika. Takze je dobre, Ze tu zaznelo, ze za Standardnych okolnosti
nemusia mat’ obavy, ale v pripade vypadku prijmu, ¢i uz je to dlhodoba PN alebo evidencia na trade
prace, moze vzniknut' takd socialna situdcia, ze ten, kto povedzme sam tam byva, nedokaze priniest’
potvrdenie o vyske tohto prijmu, ¢i je mozné zohladnit’ nesplnenie tejto podmienky, alebo teda, ¢o
samozrejme striktne vo VZN i v zakone je, ze nesplni podmienky, musi uvolnit’ byt pre iného.

PhDr. Cizmar:

Treba povedat’ aj jednu podstatni vec, ktora suvisi aj s pridel'ovanim novych najomnych bytov. Kazda
ziadost’ bola individualne a vel'mi citlivo posudzovand komisiou. Myslim si, Ze komisia tomu udavala
vel’ky priestor uz aj tym, Ze sa stretdvali na viackrat a skutoéne mézem potvrdit, Ze ¢i uz kontrola
povinnych priloh alebo aj posudenie situacie toho ziadatela boli kontrolované viacerymi osobami
a prihliadalo sa na mnohé faktory aj socialne statusy a situacie, do ktorych sa rodiny dostali. Takze
myslim si, ze aj vtomto pripade bude pouzity rovnaky postup, ale poprosim o doplnenie pana
prednostu.

JUDr. Galgoczy:

Co sa tyka prijmu, tak zrejme sme sa trosku nepochopili a zrejme to nepochopili ani ti najomnici. My
tu nehovorime o tom, Ze ¢lovek musi mat’ nejaky minimalny prijem, aby mohol zostat’ byvat’ v byte.
Samozrejme komisia aj teraz prihliadala na to, Ze ak ma niekto prijem 300 eur, tak asi nebude moct’
platit’ 400 eur najom. Tu hovorime o inej situdcii, o existujucich najomnikoch, ktori s nami maju
nejaka historiu a vieme, ze ¢lovek sa moze dostat’ do roznych zivotnych situacii, takze toto vobec nie
je téma dna, Ze nedajboZe je na PN alebo je aktudlne nezamestnany, takze nam nebude vediet
vydokladovat' takyto typ prijmu, samozrejme, Ze toto sa zohladiovat bude. Co je nie celkom
pochopené je to, Ze prave zakon obmedzuje ti maximalnu vysku prijmu, tG hornt hranicu. To
znamena, ze ja chcem byvat’ v socialnom byte, nesmiem prekroc¢it’ horna hranicu prijmu. Napriklad
pre osamelt dospelt osobu, budem hovorit zaokrihlene, je tam maximalna hranica prijmu
$tvornasobok Zivotného minima, ¢o je v tomto roku 1075 eur. CiZe ja ak dolozim prijem, Ze zardbam
1200 v cistom, tak vtakom pripade nemam narok na socidlny byt, lebo zdkon predpoklada, Ze
s takymto prijmom si dokdZem zabezpetit byvanie vo vlastnej réZii. Ano, tie hranice su nizke,
hovorim o osamelo Zijicej osobe. Samozrejme, Ze ak hovorime uz o nejakej rodine, partneroch, ktori
maju deti, tak tie Cisla sa tam zvySuji a uz sa vieme dostat’ na hranice, ze teda 'udia nemaju problém
s touto podmienkou. Co je velmi dolezité, pomali¢ky zistujeme, Ze mnoho najomnikov v nasich
bytoch sa pocas tych rokov naozaj postavilo na vlastné nohy, kupili si vlastné byty a domy a bud’ ich
prenajimaju a nad’alej byvaju v naSom nadjomnom byte alebo je to naopak, Ze byvaji vo svojom byte
alebo dome a prenajimajii na§ byt. Co$ nie je dobre a budeme sa v najbliz§om obdobi tejto situdcii
venovat’.

Ing. Kolesar:
Dakujem za odpoved..
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MUDr. Hurcikova:

Prajem pekny den. VaZeny pan primator, vazeni poslanci, verejnost’. Ja by som sa chcela opytat’ za
ob¢anov MC Paricov. Bolo vitané, Ze bolo verejné osvetlenie zrenovované, vynovené, ale to verejné
osvetlenie je tak husto osadené, s takou intenzitou, Ze je tam fakt v noci, ako keby sme tam boli cez
den. Na jednej ulici je osvetlenie z pravej strany domu, z 'avej na tretej. Takze fakt vieme, Ze svetlo
pocas noci neposobi idealne na spanok a navyse spotreba energie urcite je velka, tak by som chcela
poprosit’, aby to osvetlenie sa tam akoZe teda v spolupraci s organizaciou, ktora to zabezpecuje preslo,
pretoze naozaj je tam fakt nadmerné pocty a ta svetelnost’ je fakt nadmerna. Tam sa fakt neda spat’, ti
obcania sa fakt stazuju na tu svetelnost’, je tam fakt vidno ako cez den.

PhDr. CiZmar:

Tak, ako si hovorila pani poslankyna, &no pokial’ je tomu tak. To znamena, ze ten svetelny smog
znacne ovplyviuje Standard byvania a hlavne v no¢nych hodinach ti presvetlenost’ celej ulice, vratane
zasah do interiéru domov, tak poprosim technické sluzby, aby nasli technické rieSenie, ktoré to
eliminuje. Pre nas je podstatné monitorovat’ a hlavne zabezpecit' presvetlenost’ ulic tak, aby
nezasahovali priamo do obydli. Takze toto bude technicky riesené v kompetencii Technickych sluzieb
mesta TrebiSov.

MUDr. Hurcikova:
Premeranim na 250 m je 6 svetiel s intenzitou vyraznou.

PhDr. Cizmar:

Dnes je trosku zvlastna situacia aj v tom, lebo mi sa stretdvame dennodenne s podnetmi ob¢anov. Su
obcania, ktori si vyslovene Ziadaju mat’ tie ulice dostatocne osvetlené, s zase obcania, ktori uz aj na
zaklade toho, Ze st zvyknuti na nejaky rezim, ktori zas naopak Zziadaju, aby ta svietivost’ bola
minimdlna, resp. v nejakom uspornom rezime. Pokial je takyto podnet zo strany obyvatelov tejto Casti,
tak budeme musiet’ pristupit’ k rieSeniu.

Prihlasil sa o slovo, resp. o vysvetlenie pan namestnik, poslanec Davala, takZze odovzddvam mu slovo.

Davala:

Prajem takisto vSetkym ucastnym pekny deni. Na vysvetlenie danej situacie, vychodoslovenska
distribuéna spolocnost’ robila na MC Pari¢ov rekonstrukciu vzdusného vedenia elektrickej energie.
V znaénej Gasti mestskej Gasti st umiestnené svietidla verejného osvetlenia na stipoch, ktoré vyuziva
vychodoslovenska distribu¢na. Na tychto stipoch boli staré svietidla, ktoré v ramci tejto rekonstrukcie
sa vymenili za nové. Si to LED svietidl4, ktoré maju vysSiu svietivost’, ale diametralne niz§iu
spotrebu. Su tam 30 alebo 50 W svetl4, ktoré moZzu spoésobovat’ v prvom dojme, Ze su tie svetla silné,
ale urcite, Co sa tyka spotreby su diametralne rozdielne ako tie staré, ktoré boli vybojkové alebo
sodikové svetla. Nebolo tam pridané ani jedno svetlo navyse, ale mézeme preverit’ to, ze ¢i par svetiel
uberieme, len vie§ pani poslankyfia, to je tak a pre vSetkych. Tato Cast’” mesta, juzna Cast’ od Ulice
Gorkého, od Pari¢anu smerom na juh vratane MC PariGov je takd Gast dost zdujmova pre nadich
spoluobc¢anov, ktori tam robia nielen denné najazdy ale aj veCerné najazdy, ja to sam vidim, lebo mam
situovany dom tak, Ze vidim skoro cely Pari¢ov vratane cintorina na Paricove, ked’ tam chodia v noci
erpat’ vodu a skryvaju sa po cintorine. CiZe aj z toho dovodu, neviem, &i je to opodstatnené. Ja viem,
ze pre spanok je dolezité, aby bola tma, ale zase pre bezpecnost’ nasich obfanov si myslim, Ze je
dolezité, aby bolo svetlo. My sme minulého roku, ked” bola ta hodina, ked” sa vypinali svetla, ked’ si
niektori spominate a sme vypli svetla na hlavnej ulici na M. R. Stefanika, ¢o to spdsobilo, aka bola
tma. Staci, Ze teraz nickde v meste z 15 svetiel nesvieti na ulici jedno pred mojim domom, tak uz
okamzite je st'aznost’ na technické sluzby a hned’ st otazky a odpovede, aby sme to urychlene opravili,
lebo uz dva tyzdne nesvieti. To je uhol pohladu a vec nazoru, ale urcite to preverime, aka je tam
situdcia, neviem, na ktorej presne ulici sa to jedna, ¢i je to PariCovskd, Okruzna alebo tie ulice, ktoré su
krizne vo vnutri, ale skusim to preverit’ a uvidime, ¢o sa s tym dé urobit’. Dakujem.
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MUDr. Hurdikova:

Ja chapem vSetky dovody, ktoré pan poslanec Davala povedal, ale ja si myslim, Ze je na mieste to ist’
pozriet’ na miesto, pretoze tie krizne ulice svietia z jednej, z druhej strany a fakt je tam vel'a toho
svetla.

PhDr. CiZmar:

Urcite, prave to bude ulohou aj spravcu verejného osvetlenia, aby posudil a popripade urobil aj
technicky zasah. To znamena, bud’ vypustenie niektorych svetiel alebo znizenie vykonu, ale toto
skuto¢ne zéavisi od technickych moznosti. Treba si uvedomit, Ze nie je to klasické smart osvetlenie,
ktoré¢ by sme takto vedeli regulovat. Budeme musiet’ hl'adat’ technické rieSenie, ktoré zaroven
zabezpeci svietivost’ na ulici, na druhej strane eliminuje ten dosah na obyvatel’a jednotlivého domu.

MUDr. Hurdikova:
Dakujem.

Chadlarian:

Dobry den, ja chcem sa opytat, minuly rok na jar sikromna firma GREEN SIDE odovzdala bytovku,
sidlisko Sever. V lete mali poruchu, opravovali vodu a vyrezali taky velky pas pred bytovkou, od toho
dna ten pas nie je opraveny a obrovska diera sa vytvorila doteraz a nevieme od koho mame ziadat’ ta
opravu. Chodime dennodenne cez tu dieru a nevieme, ¢i technické sluzby maju opravit, ¢i firma
byvala, ¢i kto?

PhDr. Cizmar:

Dakujeme za podnet, uréite musi spravca komunikécie technické sluzby urobit’ obhliadku toho stavu,
pokial’ sa nachddza na komunikacii patriacej mestu, tuto opravu vykond mesto. Pokial’ je to na
pozemku vlastnika objektu poskytovatela, resp. pdvodného vlastnika tohto bytového domu, budeme
musiet’ kontaktovat’ prave jeho, lebo on vykonava zrejme akysi stavebny a udrzbovy dohl’ad nad celym
objektom. Cize v zavislosti od toho, kde sa tato porucha, havarijny stav nachadza, od toho bude
zavisiet’ aj sposob rekonstrukcie, opravy. Takze myslim, ked nie dnes, tak zajtra bude vykonana
kontrola tohto objektu.

Chacdlarian:
Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Ked'Ze sa uz nikto d’al$i nehlasi do bodu Interpelacie a podnety poslancov, kon¢im tento bod.

Bod &5
Diskusia

PhDr. CiZzmar:
Otvaram tento bod.

Ing. Kolesar:
Milé damy, vazeni pani. Od volieb v roku 2022 na zasadnutiach mestského zastupitel'stva zaznievaju

informacie o nepotrebnosti, az nezmyselnosti predajov mestského majetku v rokoch 2011 — 2014.
Predstavitelia mesta radi hovoria B, predalo sa, ale nepovedia A, preco bolo potrebné predavat.
Niektori obcania dovody nikdy nepoznali, ini ich poznali, ale uZ na ne zabudli lebo Zivot prinaSa stale
nové veci, a niektori ob¢ania ich poznaju, aj si ich pamaétajl ale tvaria sa, ze ziadne dovody na predaj
neboli. Pre vietky tri kategorie, dopiiam pismeno A. V januari 2011 Krajsky sid v Kosiciach
rozhodol, Ze mesto ma zaplatit 359 tis. eur za prehrany sudny spor so spolo¢nostou VITEX.
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V septembri 1997 uzatvorilo mesto Zmluvu o prenajme parkovisk so spolo¢nostou Lanos. V marci
2005 praveku, sud rozhodol, Ze odstipenie od zmluvy je neplatné a v januari 2006 najvyssi sud
potvrdil neplatnost’ odstiipenia. Nadvédzne v januari 2007 zazaloval Lanos mesto o ndhradu Skody
avmaji 2011 Krajsky std v Kosiciach s kone¢nou platnostou rozhodol o povinnosti mesta zaplatit’
nahradu $kody vo vyske 2,5 mil. eur a K tomu uroky z omeskania vo vyske 1 mil. eur. Spolu 3,5 mil.
eur, plus nejakych zanedbatel'nych 359 tis. pre VITEX z januara 2011. Keby sa mesto v oktobri 2011
nedohodlo s novymi veritelmi na urovnani, sti¢astou ktoré¢ho bolo odpustenie urokov z omeskania vo
vySke 1 mil. eur, tak nam ten dlh ostal pre Lanos uz len 2,5 nie 3,5 tak by od januara 2012 bolo mesto
Vv natenej sprave. Takze, spolu takmer 3 miliény dlhov, k tomu povinnost' splacat’ Styri tvery.
V rezervnom fonde nula, ni¢. Ete akym slovom to treba pomenovat. Dal§i Gver Ziadna banka
neposkytla, logické. Podielové dane neboli oproti sicasnosti ani polovicné a nestacili ani na beznu
prevadzku. Jediny spdsob ako splatit’ dlhy bol predaj majetku. Pochopila to vicSina vtedajSich
poslankyn a poslancov mestského zastupitel'stva a preto takéto rozhodnutie v mestskom zastupitel'stve
padlo. KedZe priprava predaja majetku v tomto pripade jedinym majetkom, ktory dokéazal pokryt
aspon Cast’ dlhov bolo tepelné hospodarstvo a priprava jeho predaja trvala dlho a nebolo isté, Ci sa
predaj vobec podari a za kol'ko, predal sa aj ,,rychlo predajny majetok a to Dom sluzieb. Pri Dome
sluzieb ponukova cena bola 975 tis. eur, predajna cena 977 tis. eur. Nie vel'ky rozdiel 2 tis. eur, ale boli
to peniaze, ktoré mesto dostalo k dispozicii. Iste uznate, ze na uhradu 3 miliénov to bolo malo. Pri
tepelnom hospodarstve ponukova cena bez dane z pridanej hodnoty bola 1 882 559 eur, predajna cena
bez dane z pridanej hodnoty bola 4 882 559 eur, rozdiel medzi ponukovou a predajnou cenou bol 3
milidny eur. Zo ziskanych penazi za tepelné hospodarstvo boli zaplatené dlhy z kauzy Lanos, Gvery
bytového podniku a prislusné dane z prijmu. Po tychto transakciach z predaja tepelného hospodarstva
ostala k dispozicii suma 1,5 mil. eur, ktora bola pouzitd len na investi¢né akcie, pretoze ni¢ iné zakon
neumoznoval, ni¢ z tejto sumy sa neprejedlo a 0 kazdom pouziti, kazdého jedného eura z tohto zvysku
z predaja rozhodovalo mestské zastupitel'stvo. Tieto fakty davam do pozornosti i do buducna, ked’
niekto bude chciet’ hodnotit,, preco bolo nevyhnutné predavat’ mestsky majetok a Ze to nebola svojvola
ani vtedajSieho primatora, ani vtedajSich poslancov mestského zastupitel'stva, z ktorych niektori tu eSte
aj sedime a ak predaj mestského majetku bol nazvany ni¢enim, tak sme milé dadmy a vazeni pani
z rokov 2011 — 2014 vSetci oznaceni za nicitel'ov, len nikto z nas nie je oznafeny za zachrancov pred
natenou spravou a pred hrozbou nutenej spravy, na ktorej nikto z nas nemal podiel. Dakujem.

PhDr. CiZmar:

Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im Diskusiu. Nemate ni€ viac, pan poslanec?

Dakujem.

No, ked’Ze bolo povedané A aj B, tak ja osobne si myslim, Ze je potrebné povedat’ aj C, pan poslanec,
lebo to bol sice historicky exkurz, ale zjavne nepostaveny na komparacii. Tak len pre doplnenie faktov
pre sucasnych poslancov mestského zastupitel'stva, Ze sa vobec nasiel niekto, kto si dovolil nehlasovat’
za predaj tepelného hospodarstva vazené panie poslankyne, vazeni pani poslanci. Tak vyuZijeme na to
aj éter, aby to poculi aj obCania, ano, boli to Styria poslanci, ktori nehlasovali za predaj tepelného
hospodarstva. Bol to Marek Cizmar, Beata Kerestanova, Igor Balog a Vladimir Dvorovy. Tito ob&ania
boli zaroven vyzvani z predsednickeho stola, aby sa zodpovedali, pre€o tak neurobili. Bolo to asi
prvykrat v historii Mestského zastupitel'stva v TrebiSove, dovolim si povedat, ze mozno aj na
Slovensku, kedy bol poslanec takto osobne vyzvany, aby sa zodpovedal, ¢o v skuto¢nosti spada pod
osobné pravo kazdého poslanca, ked’Ze zastupuje obc¢anov, riadit’ sa vlastnym svedomim a postupuje
podl’a najlepsej vole vo verejné dobro. Druhd vec, ktoru ste zabudli povedat’ pan poslanec je to, Ze ina
moznost’ ako predaj majetku to nebola, bola tu eSte jedna moznost’ a bolo to dovolanie na najvyssi sud,
ale to v tej rychlosti pripravy predaja tepelného hospodarstva ste bud’ zabudli alebo ste nechceli
vyuzit. A pritom my dobre vieme, ze vam to pravny zadstupca mesta odporucal. Tretia vec, ktoru ste
zabudli pri tejto veci povedat’ je to, Ze mame historické priklady ostatnych miest na Slovensku, kde
takuto situaciu uz rieSili, ¢ize nehrajme sa na pilotnych a na obete. V podobnej situacii bolo mesto
Kralovsky Chlmec, ktoré svoje tepelné hospodarstvo nepredalo aj ked’ zo strany vaSich kolegov sa
nasli poradcovia, ktori absolvovali cestu do Kralovského Chlmca v nedavnych rokoch, aby im
poradili ako predat’ tepelné hospodarstvo. Mesto Kral'ovsky Chlmec sa zachovalo racionalne, Vv ¢ase aj
finan¢nych suchot, problémov, ktoré nastali, nebudem $pecifikovat’ na zaklade ¢oho sa rozhodlo, Ze
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svoje tepelné hospodarstvo prenajme, nepredava. Spolo¢nost’, ktora ho prenajala, tepelné hospodarstvo
opravila, samozrejme uziva, drzi, ale po nejakom Case vrati. A druhy priklad historicky, ktory by som
chcel dat’ do pozornosti aj naSim panom poslancom, pani poslankyniam je priklad mesta Martin, ktoré
asi tiez Celilo moznosti natenej spravy kvoli znamemu pripadu martinské hole, ale ¢uduj sa svete
vtedaj$i pan primator vyuzil maximdlne moznosti, ktoré mu poskytovala jeho funkcia aj to, ze
zorganizoval tak, ako ste vy mne radili z posledného radu, ze pan primator treba zdvihnat' zadok a ist’
do Bratislavy v case, ked ste tu mali prevahu, tak tento pan primator, myslim pan primator Hrn¢iar,
zdvihol ten zadok, iSiel do Bratislavy a cuduj sa svete dosiahli dovolanim na najvyssi sud, Ze
eliminaciu nutenej spravy pre mesto Martin odvratili. No a ked’ze neviem, ¢i zdmerne alebo naschval
nebolo spomenuté, netreba zabudat' ani na to, o sme tu uz niekolkokrat spomenuli, ze ten predaj
tepelného hospodarstva ato si dovolim povedat vsetci Styria, ktori sme boli zasadne proti, sme
reprezentovali urciti vzorku obyvatel'stva mesta TrebiSov a dovolim si povedat, dost’ podstatnii
vzorku obyvatelov mesta TrebiSov. Ten nds postoj bol preto v neskorSom obdobi tak antagonisticky
voCi tomu, pretoze tak, ako ste povedali, &no mnohi z tohto osadenstva si pamitaji tieto udalosti
a pamitaj si aj to, ze my sme z toho predaja vracali peniaze. CiZe tej predaj bol tak zmeneZovany, Ze
my sme ztychto peilazi eSte aj vracali peniaze. Uz sa tu nebudem vracat k tomu, ¢im ste
argumentovali vy, ked’ ste vinu za to celé zhodili na pana Svagrovského z bytového podniku, to si
mozeme pozriet’ aj zapisnice. TakZe, ak sa bavime o tychto veciach, uz d’alej nebudem zachadzat’,
nebudem tu hovorit' o sidnych sporoch o d’al§ich predajoch majetku, lebo tiez by ma zaujimalo na
zaklade ¢oho a ¢o vyprovokovalo v nutnosti poslednom volebnom roku alebo v poslednom obdobi
funkéného obdobia predavat’ napriklad obchodné priestory pod bytovym blokom 1515, ¢i sme vtedy
boli pod hrozbou niitenej spravy, ked’ uz dlZoba bola zaplatena. Ci bolo potrebné sa zamyslat’ a preslo
to aj komisiou predajom majetku na krizovatke v blizkosti Ulice Ceskoslovenskej armady tam, kde
dnes je kruha¢, ktory nadm eliminuje kolizne stavy, a kde uz bolo prakticky dohodnuté, ze tento
pozemok ziska jeden nemenovany clovek, pdjde do obchodnej stt'aze. Takze bolo by pri takychto
exkurzoch do minulosti potrebné povedat’ skuto¢ne aj to C. Ale toto, vazené panie poslankyne, ja sa
ospravedliujem, ze som vstlpil do toho a Ze som uz medzicasom ukoncil diskusiu. Bolo potrebné
povedat aj kvoli tomu, aby ste nemali stale len jednostranny pohl'ad na minulost’, lebo nakoniec som aj
rad, Ze tu padla otdzka o Dome smutku. Pamétame si, ze bol stale predmetom siahodlhych sporov na
zastupitel'stve @ mozno ti, ktori st historicky spiti s tymto mestskym turadom si pamitame, ako vy pan
poslanec, ste na Cele skupiny prisli na urad v jeden piatok a domahali sa, aby sme realizatora tejto
stavby prijali a v kone¢nom désledku tu na zastupitel'stve ste nas ziadali, aby sme doplatili sumu, ktoru
si on narokoval, myslim, Ze to bolo cez 100 tisic eur na Dom smutku, na ¢o som si ja vyhradil pravo,
7e budeme postupovat’ len v zmysle zmluvy, za ¢o som bol zIy. A ¢udu;j sa svete, dobre sme urobili,
lebo dnes tych zvysnych 100 tisic by bolo vyplatenych z mestskych peniazi a ktovie, kde by skon¢ili.
Takze tol’ko len na doplnenie toho, ¢o uz bolo povedané, ked’ze diskusia skoncila.

Bod €. 6

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie vystavby a majetku
Predklada: Ing. DuSan Biz, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 3 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:
Ziadam Ing. Petra Duca, zastupcu primatora 0 stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Duc¢:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

vystavby a majetku a odporaca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je
pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
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PhDr. CiZmar:

Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu. Zaroveii pripominam, ¢ mnohé body v rokovani
jednotlivych komisii su stcastou samostatného prerokovania v ramci dneSného mestského
zastupitel'stva.

Ked’ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a zarovenn ziadam navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Martin Telepovsky v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie vystavby a majetku zo dnia 29.01. 2024.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 3)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 172/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.7
Informativha sprava zo zasadnutia Komisie na rieSenie problémov

marginalizovanej romskej komunity
Predkladd: MVDr. Ivan Hrdlik, predseda komisie.
Pisomny material tvori prilohu €. 4 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:
Ziadam Ing. Petra Duca 0 stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

na rieSenie problémov marginalizovane] rémskej komunity a odporaca mestskému zastupitel'stvu
navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:

Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu, ziroven ziadam navrhovu komisiu, aby
predniesla ndvrh na uznesenie.

Strana 12 z 45



NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Miroslav Davala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie

Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie na riesenie problémov marginalizovanej romskej komunity
zo dna 24.01. 2024.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 4)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 173/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 8

Informativna sprava zo zasadnutia Komisie bytovej
Predklada: MVDr. Ivan Hrdlik, predseda komisie.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 5 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:
Ziadam Ing. Petra Duca 0 stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc¢:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Informativnu spravu zo zasadnutia Komisie

bytovej a odportc¢a mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
PhDr. CiZmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Magdaléna Haburova v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Informativne spravy zo zasadnutia Komisie bytovej zo dna 29. 01. 2024 a 30. 01. 2024 a zo dna 05. 02.
2024.
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PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 5)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konsStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 174/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.9

Schvalenie najmu bytu
Predklada: PhDr. Marek CiZzmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 6 tejto zapisnice.

PhDr. Cizmar:

Mesto TrebiSov vybudovalo na sidlisku Juh, na Ulici SNP dva bytové domy — bytovy dom C a bytovy
dom D. Oba objekty s 5 podlazné s plochou strechou, kazdy s 39-timi bytovymi jednotkami.
Postavené st vo vizbe na existujice bytové domy A a B. Kazdy bytovy dom sa skladé z troch sekcii,
pricom v jednej sekcii sa nachaddza 13 bytovych jednotiek. Financovanie vystavby bolo zabezpecené
predovsetkym 7z prostriedkov Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR v sume
1659 040,54 eur, dalej z prostriedkov Statneho fondu rozvoja byvania v sume 3 886 690,00 eur
a z vlastnych prostriedkov mesta v sume 118 481,47 eur. V stlade s ustanovenim § 12 zikona ¢.
189/1992 Zb. o uprave niektorych pomerov suvisiacich s najmom bytov a bytovymi nahradami
V platnom zneni, v zmysle ktorého si obec, ktorda mé viac ako 5 000 obyvatelov alebo je sidlom
obvodného uradu, mdze ustanovit vSeobecne zdvidznym nariadenim, ze zmluvu o n4jme bytu vo
vlastnictve obce alebo vo vlastnictve inej pravnickej osoby s prevaznou majetkovou castou obce
mozno uzavriet predovSetkym s uchadzaCom o byt podl'a poradia uréeného obcou. Obec ustanovi
najmd pravidla, podl'a ktorych sa zostavi poradie uchadzaov o byt. Pritom zohladni ato chcem
zdoraznit’ naliehavost’ bytovej potreby uchadzaca o byt, jeho socidlne pomery, potrebu uspokojenia
bytovych potrieb tych, ktori vykonavaju prace alebo sluzby nevyhnutné pre obec alebo ktori sa
zaviazali na svoje néklady vykonat’ v byte alebo v inom priestore také zmeny, ktorymi sa byt alebo iny
priestor stane sposobilym na byvanie. V nadvéznosti na vy$sie uvedené, ako aj na VSeobecne zavdzné
nariadenie mesta TrebiSov €. 178/2022 o pridel'ovani mestskych ndjomnych bytov v zneni Dodatku ¢.
1, zostavila bytova komisia zoznam na ur€enie ndjomcov bytov, ktory tymto predkladame na
schvalenie mestskému zastupitel'stvu. Mestské zastupitel'stvo uznesenim rozhodne o schvaleni alebo
neschvaleni ndjmu bytu uréenému najomcovi. V pripade neschvalenia najmu bytu, ostava ziadatel’,
ktorému nebol najom schvaleny, zaradeny v evidencii v pdvodnom poradi, pokial’ neprestal spiiat
podmienky pre zaradenie do evidencie. Mestské zastupitel'stvo nema pravo navrhnit na schvalenie
in¢ho najomcu nez najomcu, ktory je uvedeny v zozname na urcenie najomcu.

Ja uz len v tejto suvislosti a v tejto chvili chcem pod’akovat’ vSetkym ¢lenom bytovej komisie, ktori sa
venovali dost” obsiahlo a veI'mi podrobne problematike pridelenia ndjomnych bytov. Mézem za seba
povedat’ aj za vedenie mesta, Ze pristupovali k tomu maximalne zodpovedne, pretoze vsetci ¢lenovia
bytove] komisie si vyziadali vSetky dostupné informacie k tomu, aby vedeli posudit’ jednotlivych
ziadatel'ov a mozno sa v ramci diskusie pripoja niektori, ale chcem hlavne zddraznit’ to, Ze bolo
zdujmom dosiahnut’ sulad, sulad zdkonny. To znamena, aby pridelenie bytu nebolo pravne
napadnutel'né, tzn. aby zohladnovalo podmienky, ktoré urcuje $tat, Statny fond rozvoja byvania, ¢o
bola vel'mi naro¢na tloha aj kvoli tomu, Ze mnohi ziadatelia sice svoju ziadost’ predlozili v minulosti,

Strana 14 z 45



ale bolo potrebné a to musime priznat’, niekol’kokrat mnohych vyzyvat na to, aby tieto svoje povinné
prilohy dolozili. Dalsou ddlezitou vecou bolo to, aby sa nasiel sulad v pridelovani najomnych bytov,
pretoze ambiciou mnohych nadjomnikov bolo dostat’ byt s ¢o najva¢Sou metrazou, ale aj vzhl'adom na
situéciu, ze ziadateI'mi bolo mnoho rodin, bolo snahou bytovej komisie vyhoviet’ maximalnemu poctu
tychto rodin. A preto aj chcem zdoraznit mozno aj vzhladom na Siriace sa tedrie, reci, komu bol,
komu nebol prideleny byt, Ze skuto¢ne bytova komisia si davala velky pozor a doraz na to, aby sa
zohl'adiioval hlavne socialny status, aby i$lo o podporu a pomoc rodinam a hlavne tym, ktori sa dostali
do mozno momentalne do tazkej situicie a Castokrat sa zohl'adiiovali samozrejme aj faktory, ktoré
suviseli aj so zakonnymi podmienkami, ktoré bohuzial’ boli bezpodmienecnou podmienkou pretoze
tak, ako to uz uviedol aj pan prednosta, prijem obyvatel'a, zaplatené pohl'adavky alebo resp. nemat’
pohladavky voci mestu, plus d’alSie dolezité podmienky, ktoré su sucastou vsSeobecne zavidzného
nariadenia bolo nutné zohladnit. Aj zcelého tohto procesu nam zatial vychadza to, ze zaujem
0 najomné byvanie v meste je. Dufam, Ze d’alSou ddlezitou a takou pozitivnou spravou pre obyvatel'ov
bude aj to, Zze sa planuje d’alSia vystavba ndjomného byvania vd’aka rozhodnutiu vés, poslancov
mestského zastupitel'stva. Uz v dohl'adnej buducnosti sa bude stavat d’al§i bytovy dom najomného
byvania, ktory realizuje jedna z koSickych spolo¢nosti a takisto sa teSim, ze mesto TrebiSov sa stdva
zaujimavym aj z pohladu developmentu, to znamena zaciatku mnohych infrastrukturnych projektov,
medzi inymi aj mestského satelitu, takze tol'’ko z mojej strany.

Poprosim este o stanovisko pana zastupcu primatora, stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala materidl pod nazvom Schvalenie ndjmu bytu

a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Biz:
V navrhu na uznesenie je pod pismenom B supisné ¢islo bytového domu 4289 a zacina bytom €. 2. Byt
¢. 1 zrejme eSte nebol prerokovany? Poprosim o odpoved'.

PhDr. CiZmar:
Poprosim pana prednostu, pretoze on ma poziadal o slovo aj v inej stvislosti na doplnenie informacii,
takze, nech sa pac¢i JUDr. Galgoczy.

JUDr. Galgoczy:

Ano pén poslanec, je to spravne. Nie st pridelené este vietky byty, hlavne tie, ktoré sa nachadzaji na
prizemi bytového domu, pretoZe tie su uspdsobené pre zdravotne t'azko postihnutych l'udi, vyslovene
pre l'udi, ktori sedia na voziku, hlavne kuchynskou linkou. Ked’ze tych Ziadatel'ov aktuélne, ktorym by
ta kuchynska linka vyhovovala, neméme tolko, tak sme myslim, Ze dva byty pridelili, lebo bolo to
mozné a elte Styri zostali k dispozicii. Co som este chcel povedat’ je, lebo bol som pritomny na
komisii, Ze urcite sa budu ti, ktori boli v zozname ako Ziadatelia o mestsky ndjomny byt a hlavne ti,
ktorym nebol prideleny, budl sa hnevat’ a roz¢ulovat a budi sa pytat, kto zaco, ¢o zobral, kto, ¢o
urobil, kto za koho kopal. Chcem povedat’ nahlas, ze mali sme 215 Ziadatel'ov a 78 volI'nych bytov. To
znamend, ze uz vopred bolo jasné, Ze urCite neuspokojime vSetkych. Bytovd komisia na tych
ziadatel'ov aplikovala niekol’ko filtrov, nazvem to filtrami. Prvy bol ten, Ze kazdému Ziadatel'ovi sme
bud’ koncom decembra alebo zaciatkom janudra v dostatocnom ¢asovom predstihu zaslali vyzvu, aby
aktualizovali svoje Uidaje, €o sa tyka prijmov, zmeny bytovej situacie, atd’., atd’. Takze prvym filtrom
bolo to, ze niektori ndm na tito vyzvu absolitne neodpovedali napriek tomu, Ze madme podpisanii
dorugenku. Vo VZN sa pise, e takychto vyradime zo zoznamu. CiZe to bol prvy filter. Druhy filter
bol, Ze niektori nam sice odpovedali, ale bud’ nedocitali vyzvu dokonca alebo jednoducho nemali
potrebné doklady. Tych sme eSte potom telefonicky obvolali a vyzvali telefonicky na doplnenie.
Niektori ani dodnes, ani na ta telefonicku vyzvu d’alSie doklady nedodali, to bol druhy filter. Takto
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nam vlastne tieto dva filtre vyc€lenili alebo vylucili mnoho Zziadatelov z toho, aby mali ndrok na
pridelenie nijomného bytu. Dal§im filtrom bola vyska prijmu tak, ako som spominal, tak prave naopak
nie ta spodna hranica prijmu ale ta vrchna hranica prijmu je vylucujica v tomto pripade, takze to bol
treti filter. No a takto sme sa dostali vlastne ku najomnikom, ktori spiiiaja tie zakladné naleZitosti a pri
tych sme d’alej posudzovali, ¢i st samostatne zijuce osoby, ¢i maju rodinku, ¢i maji deti a podl'a toho
sme tie byty popridel'ovali. Takze ja si myslim a hovorim asi aj za ¢lenov komisie, dufam, ze budete
suhlasit, Ze Slo o maximalne transparentny proces, kde naozaj nikto za nikoho nekopal, nikto nikomu
ni¢ nedal. A chcem, aby to zaznelo na verejnosti, Ze naozaj td komisia vel'mi transparentne tie byty
rozdelovala a pridel'ovala a paradoxne najviac sa aspon zatial, hnevaju ti, ktori nesplnili tie
podmienky, ktoré od nich mesto pozadovalo. To znamen4, Ze na jednej strane ten ndjomny byt chceli,
na druhej strane neboli ochotni alebo schopni nam doposlat’ alebo dorucit’ zékladné nalezitosti pre to
pridelenie bytu. Takze, toto som len chcel povedat. Pridelovanie d’alsich bytov, lebo myslim si, ze
eSte zostali aj v inych bytovkach hlavne 1-izbové, tak bude pokracovat’ na d’alSich zastupitel'stvach.

Ing. Biz:
Dakujem za odpoved..

PhDr. CiZmar:
Kedze nikto d’al§i sa nehldsi do diskusie, kon¢im diskusiu a zaroven Ziadam ndvrhovl komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Martin Telepovsky v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

schvaluje

podla § 12 zdkona ¢. 189/1992 Zb. o uprave niektorych pomerov suvisiacich s ndjmom bytov
a bytovymi ndahradami v platnom zneni, zakona ¢. 443/2010 Z. z. o dotdaciach na rozvoj byvania
a 0 socidalnom byvani v platnom zneni v nadviznosti na ustanovenie ods. 4.3. VSeobecne zdvdzného
nariadenia mesta Trebisov ¢. 178/2022 o pridelovani mestskych najomnych bytov v zneni Dodatku ¢.
1, najom bytu v nehnutelnosti — bytovy dom, nachadzajuci sa v katastrdalnom vizemi Trebisov, zapisany
na LV ¢ 4170,

A/ supisné cislo 4290, postaveny na pozemku parc. ¢. 1749/166 , takto: )
1. byt ¢ 1, na prizemi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 78,93 m?, pre najomcu: Jana Conkovad,

narodena 12.02.1982, trvale bytom Ticha 24/8, 076 16 Zemplinska Nova Ves,

2. byt ¢ 2, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 61,02 m? pre najomcu: Michaela
Uhrinova, narodend 20.01.1991, trvale bytom J. Jesenského 473/21, 075 01 Trebisov;

3. byt ¢ 3, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Zuzana
Fazekasovad, narodena 15.04.1954, trvale bytom Trebisov;

4. byt ¢ 4, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 79,07 m? pre najomcu: Michaela
Gdovinova, narodena 03.11.1982, trvale bytom SNP 2344/86, 075 01 Trebisov;,

5. byt ¢. 5, na 2. poschodi, vo vchode ¢ 118, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Jitka
Majercikova, narodend 01.05.1977, trvale bytom Csl. armady 2116/3, 075 01 Trebisov;

6. byt ¢ 6, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Tomas Gulds,
narodeny 10.01.1997, trvale bytom SNP 3886/108, 075 01 Trebisov;

7. byt & 7, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 79,07 m?, pre najomcu. Jozef Bobersky,
narodeny 20.11.1976, trvale bytom SNP 3758/94, 075 01 Trebisov,

8. byt ¢ 8, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Anténia
Kracinovska, narodenad 14.12.1974, trvale bytom Trebisov;
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

byt ¢ 9, na 3. poschodi, vo vchode ¢ 118, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Simona
Macdkova, narodena 31.01.1999, trvale bytom Hlavna 120/9, 078 01 Zbehrnov;,

byt ¢ 10, na 3. poschodi, vo vchode ¢ 118, vymera bytu 79,07 m? pre ndjomcu: Martina
Sticova, narodena 11.11.1985, trvale bytom Ternavska 2238/1, 075 01 Trebisov;

byt ¢. 11, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 61,02 m?, pre ndjomcu: Ing. Lukds
Rusnak, narodeny 22.01.1988, trvale bytom Ternavska 2247/26, 075 01 Trebisov;,

byt ¢. 12, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 33,17 m?, pre ndjomcu: Ondrej Cisnaj,
narodeny 31.10.1984, trvale bytom Komenského 1675/17, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 13, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 118, vymera bytu 79,07 m? pre ndjomcu: Simona
Balogova, narodena 05.06.1991, trvale bytom Paricovska 1426/10, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 14, na prizemi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 78,93 m? pre ndjomcu: Monika Kisova,
narodend 21.07.1957, bytom Trebisov a Lubomir Kis, narodeny 21.02.1954, bytom Svermova
1481/17, Trebisov (spolocny najom bytu manzelmi),

byt ¢ 15, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Dominik
Jendzelovsky, narodeny 22.12.1987, trvale bytom Kutnohorska 2219/6, 075 01 Trebisov,

byt ¢. 16, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 33,17 m?, pre najomcu: Jolana
Janovd, narodend 29.08.1960, trvale bytom Komenského 1682/13, Trebisov;

byt ¢ 17, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 78,80 m?, pre ndjomcu: Viliam Mydla,
narodeny 16.08.1987, trvale bytom SNP 3885/100, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 18, na 2. poschodi, vo vchode ¢ 120, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Marek
Scerbak, narodeny 12.11.1991, trvale bytom Komenského 2136/67, 075 01 Trebisov;

byt ¢. 19, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 33,17 m?, pre najomcu: Marcel
Madar, narodeny 15.07.1985, trvale bytom Kpt. Nalepku 1450/10, 075 01 Trebisov;

byt ¢. 20, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Andrea
Plitkova, narodena 19.05.1988, trvale bytom Berehovska 2213/13, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 21, na 3. poschodi, vo vchode ¢ 120, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Andrea
Matasova, narodena 31.05.1972, trvale bytom SNP 2342/80, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 22, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 33,17 m?, pre najomcu: Mgr. Dajana
Kohutovd, narodend 24.01.1996, trvale bytom Berehovska 2171/7, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 23, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Mgr. Pavol
Zbojovsky, narodeny 08.02.1986, trvale bytom Hodvibna 1291/3, 075 01 Trebisov, Bc.
Jozefina Zbojovska, narodena 24.08.1984, trvale bytom J. Jesenského 446/89, 075 01 Trebisov
(spolocny ndjom bytu manzelmi);

byt ¢. 24, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 61,02 m?, pre najomcu: Mgr. Mariana
Marinéakova, narodena 14.04.1978, trvale bytom Zimna 1538/17, 075 01 Trebisov,

byt ¢. 25, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 33,17 m?, pre najomcu. Patrik DZudza,
narodeny 22.10.2002, trvale bytom J. Jesenského 4102/1A4, 075 01 Trebisov;

byt & 26, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 120, vymera bytu 78,80 m?, pre ndjomcu: Tomas Hirko,
narodeny 05.01.1989, trvale bytom Nemocnicna 2333/3, 075 01 Trebisov, Michaela Hirkova,
narodend 28.05.1992, trvale bytom Michalovce (spolocny najom bytu manzelmi),

byt & 28, na 1. poschodi, vo vchode ¢ 122, vymera bytu 61,29 m?, pre najomcu: David Antal,
narodeny 09.11.1993, trvale bytom: SNP 3886/106, 075 01 Trebisov, Katarina Antalova,
narodena 05.01.1990, trvale bytom: SNP 3886/106, 075 01 Trebisov (spolocny ndjom bytu
manzelmi);

byt & 29, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 33,17 m?, pre ndjomcu: Viola Lesovd,
narodena 26.10.1952, trvale bytom L. Saru 2363/7, 075 01 Trebisov,
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

byt ¢ 30, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 78,80 m?, pre ndjomcu: Marek JoZiov,
narodeny 18.05.1972, trvale bytom Trebisov, Bc. Miriam JozZiovd, narodena 08.09.1973, trvale
bytom Trebisov (spolocny ndajom bytu manzelmi),

byt ¢ 31, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 61,29 m? pre ndjomcu: Katarina
Kanoczova, narodena 06.05.1984, trvale bytom Ternavska 2247/24, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 32, na 2. poschodi, vo vchode ¢ 122, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Ingrid
Mattova, narodena 23.06.1973, trvale bytom Berehovska 2217/21, 075 01 Trebisov,

byt ¢. 33, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Jan Kacin,
narodeny 20.09.1982, trvale bytom Cintorinska 850/3, 075 01 Trebisov, Martina Kacinova,
narodend 09.12.1987, trvale bytom Cintorinska 850/3, 075 01 Trebisov (spolocny ndajom bytu
manzelmi);

byt ¢ 34, na 3. poschodi, vo vchode ¢ 122, vymera bytu 61,29 m? pre najomcu: Erika
Pethoova, narodend 18.03.19735, trvale bytom Komenského 2108/7, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 35, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 33,17 m?, pre ndjomcu: Ing. Rastislav
Sokol, narodeny 12.07.1996, trvale bytom Hodvabna 1381/10, 075 01 Trebisov;

byt ¢. 36, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 78,80 m?, pre ndjomcu: Miron
Harahus, narodeny 15.12.1986, trvale bytom Trebisov, Lucia Harahusova Parizekova,
narodena 08.05.1990, trvale bytom Trebisov (spolocny najom bytu manzelmi),

byt ¢ 37, na 4. poschodi, vo vchode ¢ 122, vymera bytu 61,29 m? pre ndjomcu: Monika
Olencinova, narodend 14.11.1986, trvale bytom Skolskd 59/29, 076 14 Lastovce;

byt ¢ 38, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 33,17 m? pre najomcu: Bc. Samuel
Szilagyi, narodeny 26.05.1998, trvale bytom M. R. Stefdnika 2221/174, 075 01 Trebisov;

byt ¢. 39, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 122, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Tamara
Takacova, narodena 16.03.1998, trvale bytom Hodvabna 2275/18, 075 01 Trebisov,

B/ supisné cislo 4289, postaveny na pozemku parc. ¢. 1749/167 , takto:

1.

10.

byt ¢. 2, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 61,02 m?, pre najomcu: Mgr. Ivana
Kanuscakova, narodena 28.05.1983, trvale bytom Paricovska 1497/94, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 3, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 33,17 m?, pre ndjomcu: Juraj Prascak,
narodeny 16.05.1956, trvale bytom Zimna 1538/17, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 4, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 79,07 m?, pre najomcu: Maria Sabovd,
narodena 20.07.1989, trvale bytom SNP 2342/80, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 5, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Petra
Onderova, narodena 18.11.1985, trvale bytom L. Saru 2363/7, 075 01 Trebisov;

byt ¢. 6, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 33,17 m?, pre najomcu: Alena Tkacova,
narodend 15.10.1972, trvale bytom Kutnohorska 2114/7, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 7, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 79,07 m? pre ndjomcu: Janka
Petrikova, narodena 05.10.1978, trvale bytom Trebisov,

byt ¢ 8, na 3. poschodi, vo vchode ¢ 112, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Andrea
Wiirschner Mackova, narodena 26.11.1975, trvale bytom Budovatelska 1504/32, 075 01
Trebisov,

byt ¢ 9, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 33,17 m? pre najomcu: Ing. Peter
Karaffa, narodeny 24.07.1988, trvale bytom Ternavska 2247/22, 075 01 Trebisov;,

byt ¢ 10, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 79,07 m?, pre najomcu: Katarina
Sabova, narodena 01.03.1983, trvale bytom KoSicka 2266/50, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 11, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 61,02 m?, pre najomcu: Ing. Martin
Pilisi, narodeny 06.05.1994, trvale bytom Cintorinska 2220/4, 075 01 Trebisov;
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

byt ¢. 12, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 112, vymera bytu 33,17 m?, pre najomcu: Mgr. Rébert
Dohanyos, narodeny 10.01.1997, trvale bytom L. Saru 2363/7, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 13, na 4. poschodi, vo vchode ¢ 112, vymera bytu 79,07 m? pre najomcu: Slivka
Ferenczova, narodena 18.12.1977, trvale bytom Ternavska 2276/19, 075 01 Trebisov, Martin
Ferencz, narodeny 14.09.1974, trvale bytom Ternavska 2276/19, 075 01 Trebisov (spolocny
najom bytu manzelmi),

byt ¢ 15, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Miroslav
Posa, narodeny 09.10.1997, trvale bytom Trzna 3483/1, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 16, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 33,17 m?, pre ndjomcu: Jozef Hurcik,
narodeny 26.10.1951, trvale bytom Trebisov;

byt ¢ 17, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 78,80 m? pre ndjomcu: Jozef
Fedorcak, narodeny 09.08.1994, trvale bytom Dargovska 2445/9, 075 01 Trebisov,

byt ¢. 18, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 61,02 m?, pre najomcu: Patrik Pésa,
narodeny 06.07.1999, trvale bytom Trzna 3483/1, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 19, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Valéria
Andalovd, narodend 24.08.1948, trvale bytom Kosicka 834/27, 075 01 Trebisov,

byt ¢. 20, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Eduard
Horovsky, narodeny 09.08.1980, trvale bytom Stavebna 2150/49, 075 01 Trebisov, Ludmila
Horovska, narodena 17.09.1980, trvale bytom Stavebna 2150/49, 075 01 Trebisov (spolocny
najom bytu manzelmi),

byt ¢ 21, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 61,02 m? pre ndjomcu: Monika
Posova, narodena 15.04.1994, trvale bytom Trzna 3483/1, 075 01 Trebisov,

byt ¢. 22, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 32,71 m?, pre najomcu: Jozef Moravic,
narodeny 25.10.1964, trvale bytom Trebisov;

byt ¢. 23, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Robert Poldk,
narodeny 31.08.1978, trvale bytom Dubinska 125/18, 076 17 Celovce, Maria Polikova,
narodend 12.01.1981, trvale bytom Dubinskd 125/18, 076 17 Celovce (spolocny najom bytu
manzelmi);

byt ¢ 24, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 61,02 m? pre najomcu: Mgr.
Katarina Mezdejova, narodend 30.04.1983, trvale bytom Csl. armady 1855/6, 075 01
Trebisov;

byt ¢. 25, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Rudolf
Mihalovic, narodeny 20.07.1989, trvale bytom M. R. S'tefdnika 2221/164, 075 01 Trebisov,

byt & 26, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 114, vymera bytu 78,80 m?, pre najomcu: Ing. Martina
Jackova, narodena 18.01.1982, trvale bytom Hodvabna 1291/5, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 28, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 61,29 m? pre ndjomcu: Martina
Valova, narodend 10.09.1975, trvale bytom Skultétyho 197/11, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 29, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 33,17 m?, pre ndjomcu: Jan Potoma,
narodeny 17.12.1970, trvale bytom J. Jesenského 476/15, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 30, na 1. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 78,80 m?, pre ndjomcu: Marianna
Gibova, narodena 18.01.1972, trvale bytom Berehovska 2170/5, 075 01 Trebisov,

byt & 31, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 61,29 m?, pre najomcu: PhDr. Maria
Poldkova, narodena 24.07.1984, trvale bytom S'kultélyho 1895722, 075 01 Trebisov,

byt ¢ 32, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 33,17 m? pre ndjomcu: Ivana
Jankovicova, narodena 11.01.1976, trvale bytom Paricovska 868/93, 075 01 Trebisov;

byt ¢ 33, na 2. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 78,80 m?, pre ndjomcu: David Gajié,
narodeny 27.12.1994, trvale bytom L. Saru 2501/1, 075 01 Trebisov;
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31. byt ¢ 34, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 61,29 m? pre najomcu: Monika
Balazova, narodena 02.04.1977, trvale bytom SNP 3885/102, 075 01 Trebisov;

32. byt ¢ 36, na 3. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 78,80 m? pre ndjomcu: Lucia
Macoskova, narodend 01.08.1997, trvale bytom Trnavska 564/16, 076 22 Vojcice, Jozef
Macosko, narodeny 04.11.1993, trvale bytom Trnavska 564/16, 076 22 Vojcice (spolocny
najom bytu manzelmi),

33. byt ¢ 37, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 61,29 m? pre ndjomcu: Helena
Smetankova, narodend 22.01.1992, trvale bytom Nizna 2/3, 076 82 Velka Trna;

34. byt ¢ 39, na 4. poschodi, vo vchode ¢. 116, vymera bytu 78,80 m? pre ndjomcu: Petra
Seligova, narodena 18.12.1987, trvale bytom SNP 274/99, 076 03 Hrar.

PhDr. CiZmar:
Dakujem pekne pan poslanec.

potlesk

PhDr. CiZmar:
Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 6)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 175/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Vazené mestské zastupitel'stvo, dovol'te mi, aby som sa v tejto chvili najsamprv pod’akoval. Chcem sa
pod’akovat’ ¢lenom poslaneckého zboru v minulom funkénom obdobi, kedy tento projekt zacal
vznikat, pripravovat’ sa a bol schvaleny uznesenim mestského zastupitel'stva. Samozrejme, chcem sa
pod’akovat vam vSetkym za podporu tohto projektu, zaroven za ucast’ na kontrolnych dnoch, za
mnozstvo podnetnych informacii, ktoré tam zazneli a zaroven za spolupracu a pripravu celkovej
realizacie projektu aj s naslednym ukoncenim a odovzdanim. Za to vam patri vel'ké pod’akovanie aj na
zéklade toho, ze ide o jeden z najvécsich projektov vystavby najomného byvania v tomto obdobi na
Slovensku. Ja len pripomeniem, ze ide celkovo 0 78 najomnych bytov, ktoré sa takto jednorazovo
budt odovzdavat. Ide o investiciu na Urovni piatich miliénov eur, ¢o sa premietne do zveladenia
priestoru, nielen priestoru ale aj zlepSenia podmienok zivota v meste TrebiSov a hlavne adresnej
pomoci tym, ktori st odkazani na takéto najomné byvanie. Zarovenn chcem v mene vedenia mesta
TrebiSov a vSetkych, ktori participovali na tomto projekte poblahoZelat vSetkym UspeSnym
ziadatel'om, ktorym né&jom bol v tejto chvili schvéaleny. Vel'ké pod’akovanie chcem adresovat’ vSetkym,
ktori pracovali na tomto projekte zradov zamestnancov mesta jednotlivych oddeleni, pretoze islo
skuto¢ne o vel'mi naro¢ny projekt. A len chcem zdoraznit, Zze vystavba najomnych bytov v meste
TrebiSov sa realizovala zhodou ndhod v obdobi, kedy sme zazili krizu covidovu, kedy sme zazili krizu
ukrajinsku, kedy sme zazili krizu vyrazného zvySovania a navySovania cien materialov, ¢o sa prejavilo
aj vysokou inflaciou, vSetky tieto problémy sa podarilo ustat’. Urcite vel'ké d’akujem patri aj tym, ktori
stali na opac¢nej strane a boli kontrolnym mechanizmom, Statny fond rozvoja byvania, ministerstvo
dopravy, vtedy eSte Statna tajomnicka, pani Brunckova a mnoho d’al§ich TI'udi, ktori sa podiel’ali pri
koordinacii celého projektu. Samozrejme nesmiem opomenut ani realizatora, firmu — spolo¢nost’,
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ktora zrealizovala cely projekt. Chcem len pripomenut’, Ze vSetci Ziadatelia, ktori v tejto chvili nie st
V zozname, ziadatel'om, ktorym bol prideleny najomny byt, po splneni podmienok ostavaju v poradi,
bytova komisia sa bude zaoberat’ ich situdciou pri naslednom pridel'ovani d’al§ich najomnych bytov.
Takze, nie je potrebné zich strany davat’ nanovo Zziadost, tito ziadost' je nadalej platna. Zatial
predbezna informacia je t, pretoze zrejme mnohi nds pocuvaju, ze pridelenie ndjmu formou podpisu
najomnej zmluvy a odovzdania priestorov sa zrealizuje koncom tohto mesiaca. My mame v plane
a zatial’ predbeznu dohodu, ¢akdme na odobrenie aj zo strany tych, ktori budi pozvani je to, ze my
mame naplanovany termin na Stvrtok 29. februara aj kvoli tomu, aby od 1. marca mohli tito 'udia sa
stat uz skutoénymi obyvateImi bytov, tzn. aby prevzali si kl'u¢e a mohli byvat v jednotlivych
bytovych jednotkach. Takze, momentalne najblizsie dva tyzdne si venované tomu, aby sa splnil cely
administrativny proces medzi poskytovatel'om néajomného byvania, ¢ize mestom TrebiSov a tspeSnym
ziadatel'om, ktory je medzi schvalenymi v ramci tohto uznesenia. Dakujem pekne.

Bod ¢. 10

Vvska mesaéného poplatku za spravu bytov vo vlastnictve mesta TrebiSov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 7 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Na zéklade schvaleného uznesenia Mestského zastupitel'stva v TrebiSove ¢. 43/2023  doslo
k navySeniu poplatkov za spravu bytov vo vlastnictve mesta TrebiSov na 8,07 eur s DPH. Poplatok
bude mozné¢ kazdorocne navySit o oficidlnu mieru inflacie, na zdklade uznesenia mestského
zastupitel'stva. ZvySenim mesacného poplatku z doterajSich 8,07 eur s DPH na 8,92 eur s DPH
predstavuje mieru inflacie meranti indexom spotrebitel'skych cien za rok 2023, ktort potvrdil
Statisticky trad SR. Z uveden¢ho dovodu predkladdme Mestskému zastupitel'stvu v Trebisove na
schvélenie vysku mesacného poplatku za spravu bytov vo vlastnictve mesta TrebiSov vo vyske 8,92
eur s DPH za bytovu jednotku.

Ziadam Ing. Petra Duca o stanovisko mestskej rady.

Ing. Dud:
Mestskd rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Vysku mesaéného poplatku za spravu bytov

vo vlastnictve mesta TrebiSov a odporic¢a mestskému zastupitel'stvu ndvrh na uznesenie schvalit’ tak,
ako je pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
PhDr. CiZmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Miroslav Davala v tomto zneni:

Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

mesacny poplatok za spravu bytov vo viastnictve mesta Trebisov vo vyske 8,92 eur s DPH za bytovu
jednotku s ucinnostou od 01. 03. 2024.
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PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. T)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konsStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 176/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.11
Zmluva o budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena (CERMAK-NOVOSAD

s.r.o.)

Predklada: PhDr. Marek Cizmér, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 8 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Ziadostou zo diia 25.01.2024 spoloénost CERMAK-NOVOSAD s.r.o., poziadala o uzatvorenie
zmluvy o zriadeni vecného bremena na Casti pozemku parc. ¢. 2257/1, katastralne uzemie TrebiSov za
ucelom prelozky NN vedenia z dovodu vystavby objektu na pozemku vo vlastnictve spolocnosti na
uvedenom pozemku. Ide o pozemok, inak zelenu plochu, na krizovatke ulic Komenského a 1.
decembra. Zaroven poziadal aj o zriadenie elektrickej, vodovodnej a kanaliza¢nej pripojky na
povinnom pozemku, ako aj 0 pravo vybudovat’ a uzivat’ pristupovy chodnik k budtcej nehnutelnosti.
To vSetko v rozsahu podla prilozenych situacnych ndvrhov. Vzhl'adom na uvedené vam predkladame
navrh na uzatvorenie zmliv o budtcich zmluvéch o zriadeni vecného bremena.

Ja len chcem pripomenut’ pre lepSiu identifikdciu pozemku, Ze je to zeleny pozemok, ktory sa
nachadza oproti Strednej odbornej Skole priemyslu a sluzieb na krizovatke dvoch ulic, tzn. spominana
1. decembra a Komenského. Zaroveni aj to, ze takyto zamer uz bol prejednavany pred vyse desiatimi
rokmi na jednej z komisii, kde komisia dala odportiéanie, len to bol iny vlastnik pozemku. Cize vlastne
teraz len nadvédzujeme na tento zadmer vasim schvalenim.

Ziadam Ing. Petra Duca o stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc¢:
Mestské rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Zmluvu o budtcej zmluve o zriadeni vecného

bremena (CERMAK-NOVOSAD s.r.0.) a odpora¢a mestskému zastupitel'stvu nédvrh na uznesenie
schvalit’ tak, ako je pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:

Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie, koné¢im diskusiu a zaroven ziadam navrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Magdaléna Haburova v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove

A/ schvaluje

uzatvorenie zmluvy 0 budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena k casti nehnutelnosti
nachddzajiicej sa v katastralnom tizemi Trebisov, zapisanej na LV ¢. 4170, a to pozemku registra
C KN, parc. ¢. 2257/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 17 718 m? v rozsahu podla
prilozeného situacného navrhu ¢. 1, v prospech buduceho opravneného: Vychodoslovenska
distribucnad, a.s., so sidlom: Mlynskd 31, 042 91 Kosice, ICO: 36 599 361, obsahom ktorého bude
povinnost povinného — mesta Trebisov na predmetnom pozemku strpiet’ umiestnenie NN vedenia
S prislusnymi napojeniami a vyvodmi do existujucej distribucnej siete, v rozsahu podla
priloZeného situacného ndkresu ¢. 1, za cenu podla platnych Zasad hospoddrenia a nakladania
s majetkom mesta,

B/ schvaluje

uzatvorenie zmluvy 0 budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena k casti nehnutelnosti
nachddzajucej sa v katastralnom vizemi Trebisov, zapisanej na LV ¢. 4170, a to pozemku registra
C KN, parc. ¢. 2257/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 17 718 m? v prospech buduceho
opravneného: CERMAK-NOVOSAD s.r.o., so sidlom Zimnd 219, 076 02 Novosad, ICO:
36 586 129, obsahom ktorého bude povinnost povinného — mesta Trebisov na predmetnom
pozemku strpiet’ umiestnenie elektrickej pripojky (SO 07), vodovodnej pripojky (SO 05),
kanalizacnej pripojky (SO 06) s prislusnymi napojeniami a vyvodmi do existujucej distribucnej
siete, V rozsahu podla prilozeného situacného ndkresu ¢. 2 a zriadit’ a uzivat pristupovy chodnik
V rozsahu podla prilozeného situacného ndkresu ¢. 3, za cenu podla platnych Zasad hospodarenia
a nakladania s majetkom mesta.

PhDr. CiZmar:

Dakujem pekne. Prv, neZ budete hlasovat’ len pripominam, ¢ Komisia vystavby a majetku tento
materidl prerokovala a odporaca zastupitel'stvu schvalit’ v predloZenej podobe.

Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 8)

za: 22, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 177/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.12

Zmluva o budicej zmluve o zriadeni vecného bremena — Zakladna $kola na
Jesennej ulici, TrebiSov (Kolégium sv. Gorazda n.o.)

Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, priméator.

Pisomny material tvori prilohu €. 9 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

Gréckokatolicka eparchia KoSice prostrednictvom svojej neziskovej organizacie Kolégium sv.
Gorazda n.o., ma zaujem postavit’ na Ulici Jesennej v TrebiSove zakladnu Skolu o kapacite 800 — 850
ziakov. Najvhodnej$im miestom v danej lokalite su pozemky vo vlastnictve mesta TrebiSov. Mesto
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TrebiSov ma zaujem na postaveni skoly pre deti z tohto prostredia, nakol’ko Zakladna $kola na Ulici
Ivana Krasku zabezpeCuje vyucovaci proces v dvojzmennej prevadzke a jej kapacita je uz v tomto
obdobi prekrocena. Je teda ziaduce a prospesné pre zabezpecenie riadneho vyucovacieho procesu
tychto deti postavit aprevadzkovat dalSiu zakladni Skolu. Po vzijomnych rokovaniach
s Gréckokatolickou eparchiou KoSice, sme sa predbezne dohodli a preto navrhujeme, aby titulom
umoziujicim vystavat’ a prevadzkovat’ Skolu na nasich pozemkoch, bolo vecné bremeno. Vzhl'adom
na uvedené vam predkladdme navrh na uzatvorenie zmluvy o budicej zmluve o zriadenie vecného
bremena k dotknutym pozemkom.

Komisia vystavby a majetku tento material prerokovala a odporuca mestskému zastupitel'stvu schvalit’
ho v predlozenej podobe.

Ziadam Ing. Petra Duda o stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Zmluvu o budtcej zmluve o zriadeni vecného

bremena — Zakladna Skola na Jesennej ulici, TrebiSov (Kolégium sv. Gorazda n.o.) a odporuca
mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 5, proti: 1, zdrzal sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Milé damy, vazeni pani. Na 4. zasadnuti mestského zastupitel'stva 17. marca 2023, sme schval'ovali

vV bode 6. Projektovii dokumentaciu Zakladnej Skoly na Jesennej ulici, TrebiSov. Uz vtedy som
navrhoval, aby sme radsej rozsirovali existujicu Skolu ako stavali $kolu novu, ked’ze v danej lokalite
uz Skolu méme, Skola je dobra, funguje ako ma, dosahuje dobré vysledky a aj vzhl'adom na Specifika
lokality a prostredia sa mi zdalo, Ze rozsirenie Skoly uz existujicej bude menej problémové ako
postavenie Skoly novej. Vtedy sa presadil nazor, Ze treba stavat’ Skolu novu, dobre, tak sa rozhodla
vacsina, ma to byt skola nova. Upozoritujem na uvod, aby sa predislo akymkol'vek nejasnostiam, ze ak
tu hovorim o rozsireni alebo vystavbe Skoly, vZdy mam na mysli len vystavbu novych Skolskych
kapacit. Potrebu tychto novych Skolskych kapacit nespochybiiujem, ale celé moje vystupenie sa tyka
vyluéne vystavby novych Skolskych kapacit, nie v zriadovatel'skej pdsobnosti, tzn. nie toho, kto ma
Skolu prevadzkovat, kto mé tych zZiakov ucit, hovorim o stavebnej Casti uz tretikrat, aby sa predislo
nedorozumeniam. TakZze, presadilo sa, Ze to ma byt skola nova, ale stale sa hovorilo o tom, Ze Skolu
bude stavat mesto TrebiSov azZe vlastnikom novych Skolskych kapacit bude mesto TrebiSov.
Nepaméitam sa na nejakua diskusiu, ktora by prebehla o tom, Ze Skolu ma stavat’ nejaka in4 organizacia,
aZ na zasadnuti mestskej rady a na pozvanke k dneSnému mestskému zastupitel’stvu sa dozvedame, Ze
ako mestské zastupitel'stvo sa mame vyjadrovat’ ku Zmluve o budicej zmluve o zriadeni vecného
bremena pre Kolégium sv. Gorazda n.o., ze v dalSom bode méame postipit’ prava a povinnosti
stavebnika a eSte v dalSom bode 14. udelit’ sublicenciu, stale tomu istému subjektu. Podl'a mo6jho
nazoru sa tu preskocil jeden vyznamny krok a to vobec rozhodnutie o tom, Ze obstaravatelom majetku,
povedzme, ze novej Skoly teda, ked je tak rozhodnuté, bude mesto TrebiSov a z Dovodovej spravy
k tomuto navrhovanému uzneseniu, ktora mimochodom ma nejakych desat’, ¢i dvanast’ riadkov sa
dozvedame, Ze po vzdjomnych rokovaniach s Gréckokatolickou eparchiou KoSice, sme sa predbezne
dohodli. Teda neviem na zaklade akého mandatu a kto, ale beriem tak, ze predpokladam, ze vedenie
mesta sa dohodlo a nam ako mestskému zastupitel'stvu uz ostava len schvalit’ potrebné technické veci,
pretoze veci su davno dohodnuté. Cize, pravdaze mestské zastupitel'stvo rozhodne podl'a toho, ako sa
poslankyne a poslanci rozhodnt. Pripominam len, ze napriek tomu, ze body 12, 13 a 14 zneju ako
nejaké technické body, v podstate ide 0 to, ze mestské zastupitel'stvo ma rozhodnut’ o tom, Ze nova
Skolu v lokalite Ivana Krasku, lebo Jesenna ulica priamo nadvizuje na stcasnu Skolu, Ze nova Skolu
nepostavi mesto TrebiSov a neziska ju do svojho majetku. Kym budem pokracovat’, prosim o odpoved’
na otdzku, ked’ze projektova dokumentécia je hotova, aky je rozpocet vystavby novej skoly?
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PhDr. Cizmar:

Postupne podl’a toho, o bolo povedané. Tak, ja zareagujem protiotazkou, kto okrem vas pan poslanec
nepoCul otom, ze zdmerom zo strany mesta je rieSit v tejto oblasti zakladnt Skolu, ktorej
zriad'ovatel'om bude Gréckokatolicka eparchia? Poprosim péni poslanci, povedzte, kto z vas nebol
0 tom informovany uz vopred, ked’Ze tito vec rieSime vySe roka, takZze neviem. Pan poslanec, som
prekvapeny aj kvoli tomu, ja som vam to uz pripomenul minule, celi kampan do komunalnych volieb
ste postavili na rieSeni otazky MRK, bohuzial nezapajate sa do tejto problematiky a maximalne
takymito vystupmi na rokovani mestského zastupitel'stva, dokonca aj teraz, ked’ ste mali moznost,
prilezitost’ sa stretnit’ s panom splnomocnencom, novym, pricom pozvanky na stretnutia so
splnomocnencami chodili pre poslancov aj pri inych zastupcov uradu splnomocnenca, tak aj v tomto
pripade ste sa nezucastnili. Viete, tazko je rozpravat’ o tychto veciach, ked sa nezucCastnite na
rokovaniach, tazko potom si mézete narokovat, ze poznate informdacie, ked’ sa nezucastilujete na
rokovaniach. ESte raz, sksime to trpezlivo, postupne, na zaver bude oznamena cena, o ktorej sa
rozpravame alebo resp. obstaravacia suma, ktord vyplyva z projektu. Preco model cirkevna skola. Pan
poslanec, my uz od roku 2015 sa tu stretavame s poziadavkami zo strany instittcii, ktoré participuji na
rieSeni romskych projektov alebo nazvem to projektov MRK, aby sme sa nikoho nedotkli, projektov
pre marginalizované romske komunity. Stretivame sa s poziadavkou, aby sme do tohto procesu vtiahli
organizacie, ktoré nezastresSuje len samosprava, treti sektor neziskové organizacie. Zvlast bol kladeny
doraz na to, aby boli do toho vtiahnuté cirkevné organizicie, plus inStiticie, ktoré maju priamo
Vv portfoliu ¢innosti - starostlivost. Po dlhych rokovaniach, ktoré prebiehali pocas jednotlivych rokov
sme sa dopracovali k rieSeniam, ktoré napr. v tomto pripade ponukajii moznost, aby takyto partner
obstaral, podotykam obstaral, lebo on bude obstaravat’ a postavil skolu. Cize prebral na seba vietky
rizikd, ktoré suvisia s vystavbou Skoly. Tieto otdzky ma u vés prekvapuju a ja len zopakujem to, €o
bolo povedané na mestskej rade, lebo prave za vasho obdobia bola Zakladna skola Gorkého, ktora bola
plne v rukach mesta, Ze ste ju mohli rozvijat, podporovat, modernizovat’, aby sa dostala do takej
podoby ako je dnes aste ju odovzdali cirkevnému zriadovatel'ovi Gréckokatolickej eparchii
v Kogiciach. Cize, tomu istému zriadovatelovi, pri ktorom rie§ime momentalne projekt cirkevnej
zakladnej Skoly. Toto ste urobili myslim, ze v roku 2012. Jednoducho ste si nasli I'ah$iu cestu. Tu,
z tohto predsednickeho stola ste nam poslancom oznamili, Ze viete, $kola ma problémy so ziakmi, je
problém dofinancovat,, je tam investi¢ny dlh, jednoducho odovzdavame to cirkevnému zriad’ovatelovi.
Citujem: vy ste sa vtedy dohodli na trovni vedenia mesta. Vy, vedenie mesta ste sa dohodli,
zbratrickovali ste sa, podali ste si ruky s eparchiou. Bol tu pritomny gréckokatolicky eparcha, vtedy
eSte Milan Chautur, ktory odprezentoval zamer, vSetci sme mu zatlieskali vratane vas a sme mu
odovzdali mestska Skolu. Priklad ¢. 2 - cirkevné gymnazium. Budova cirkevného gymnazia, ktora je
vo vlastnictve mesta, nepreSla rekonsStrukciou tak, aby mesto, v tomto pripade vaSe vedenie sa
postaralo 0 modernizaciu tychto priestorov, ale opdt’ na zaklade vasej ,,mne neznamej dohody*, ako
prebehla bez vedomia poslancov, ste vtedy umoznili gréckokatolickej eparchii len tak, prediZzit’ najom
zo siedmich rokov na dvadsat’ rokov, samozrejme beruc do uvahy, bol som v tej Struktare Skoly, aby
bola opravnenym Ziadatelom na cerpanie eurdpskych Strukturdlnych fondov. TieZ nam bolo
oznamene, ze ste sa dohodli. Tu vSak chcem podotknut, Ze mesto nemalo s tym Ziadnu starost’,
neparticipovalo finan¢ne, €ize financné prostriedky si naSiel cirkevny zriad’'ovatel’ a vSetci tomu
tlieskali, bol to projekt, ktory zmodernizoval skolu. Priklad ¢. 3 — funk¢né obdobie rokov 2014-2018.
Vas poslanecky klub tu neustidle nabadal mesto, aby mesto bolo Ziadatelom externych penazi na
modernizaciu nie mestskej Skoly, Cirkevnej zakladnej Skoly sv. Juraja. Vy ste tu vyvijali tlak, neustale
ste sa pytali, pre¢o mesto sa nechce zapojit' do tejto vyzvy. Co nebolo o tom, Ze nechce, len sme si
potrebovali ujasnit’ prave takéto pravidld. Ale mesto poziadalo, ziskali sme Strukturalne fondy,
zrekonStruovali to, boli sme Uspesnym ziadatel'om, Skoda, Ze ste to neurobili vy v predchddzajicom
obdobi, alebo ked’ ste boli vo vedeni mesta. Dokonca toto vedenie mesta eSte sa postaralo o t0, Ze tato
Skola ziskala peniaze na modernizaciu skolskej plavarne, ktorti zhodou okolnosti opét’ ste zatvorili vy
a nechali lezat’ ladom, a ktora dnes tvori hlavny benefit tejto Skoly a je ukazkovou skolou. Priklad €. 4
— gréckokatolicka eparchia priSla s iniciativou realizovat’ praktické ¢innosti a tym mam na mysli,
duélne vzdelavanie priamo v oblasti MRK, poskytnut’ tymto 'ud'om moznost’ profesionalnej realizacie.
Tam spocivala v tom, Ze deti, ktoré ukoncia proces primarneho vzdelania na zékladnej Skole sa budu
moct’ d’alej rozvijat’ prakticky v u¢ebnych odboroch priamo tam, v tomto svojom prostredi buda sa
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ucit’ zékladné pracovné navyky. Celé to spelo k tomu, Ze sa len potvrdila dobrd spolupraca. Ja
nekritizujem teraz, ja len chcem povedat, ze my tym vSetkym, aby ste mozno aj vy, aby sme aj vam
pohladili ego, my len pokrac¢ujeme vo vasej praci, chceme robit’ tie dobré veci, ktoré ste robili vy, tym
istym spdsobom. Pretoze tak, ako som to uz niekol'kokrat povedal, ste pre nas vzorom vo vsetkom,
Vv Cestnosti, v transparentnosti, spravodlivosti a pravdovravnosti. To je cela pointa toho vSetkého a ni¢
zlé za tym nehladajte. Standardny proces, ktory nastal bol ten, ze sme ziskali Gspe$ne peniaze na
projektovi dokumentaciu, ze tymto detom chceme vytvorit prostredie systému, ktory poznate pod
oznacenim 24/7. Tie deti, v tomto prostredi sa nebudi moct’ len vzdelavat’ ale aj zmysluplne vypliiat
vol'ny cas, vyuzivat’ komunitné stretdvanie, vyuzivat’ Sportové ¢innosti a ¢o je velky benefit, ako to
deklaroval cirkevny zriad’ovatel, sticastou celého projektu, toho financne narocného projektu, kde
rizika preberaji oni na seba, budu aj objekty, ako je jedalen, ako je telocviéia, ktoré dnes bohuzial
existen¢ne potrebuje aj nasa $kola. CiZe, ak sa pytate, pre¢o mesto nestavia, pre¢o mesto to neriesi, tak
ja to zopakujem uz neviem po kolkykrat, ¢i desiaty, pétnasty, dvadsiatykrat, hovorim o tom, ze
pokrac¢ujeme v priklade dobrej praxe, ktory ste zacali vy a naplnime poziadavky a predstavy tych, ktori
takéto peniaze poskytuju. Pretoze, €1 eurdpska komisia, ktora tu bola a vy ste tu vtedy nebol, alebo ked’
tu bola Svetova banka a vy ste tu nebol, alebo ked’ bola konferencia koucing a vy ste tam nebol, vSade
bolo povedané to isté, spolupracujte s organizaciami z vonku, ktoré maji skusenosti celodennej
komunitnej praci, ktoré maju skusenosti, prax S takymito vylu¢enymi skupinami, ktoré nerieSia len
vzdeldvanie, ale rieSia aj d’al$i rozvoj. Toto je odpoved’ na vasu otdzku a teraz eSte poprosim pana
prednostu o ¢iselné vyjadrenie.

JUDr. Galgoczy:

Ja len v kratkosti eSte na doplnenie, ze ten rok a pol, o ktorom sa rozpravame o tejto $kole, tak sme
absolvovali nespocetné mnozstvo stretnuti s ministerstvom Skolstva, s MIRI, so Svetovou bankou, so
splnomocnencom vlady, sroéznymi inymi neziskovymi organizaciami, sme Vv kontakte s roznymi
organizaciami, ktoré rieSia 'udské prava, 3D printCity a naozaj sme popisali desiatky, mozno stovky
stran papiera o tejto problematike a komunikacii S réznymi institciami. Uz len teda uzavriem, Ze
rozpodet podla projektovej dokumentacie je bezmala 11 milidnov eur s DPH. Cize chyba tam
nejakych 100 tisic, samozrejme konecnd cena vzide z verejné¢ho obstardvania, ktoré by uz na svoje
plecia malo prebrat’ gréckokatolicka eparchia, resp. neziskové organizécia, ktora bude zriadovatel'om
a stavebnikom tejto Skoly.

Ing. Kolesar:
Dakujem za informdaciu o vyske investicie. Pan primator, na zaCiatku som povedal, eSte raz to

zopakujem. Moje vystupenie sa tyka vylucne vystavby novych Skolskych kapacit, nie zriad'ovatel'skej
poOsobnosti, teda prevadzky Skoly. VSetky priklady, ktoré ste uviedli su vyborné ale netykaji sa toho
0 ¢om hovorim ja, tykaju sa prevadzky a som rad, ze kroky, ktoré v minulosti viedli k tomu, ze deti zo
Skoly Ivana Krasku nemuseli odist na Skolu Gorkého, lebo tam malo mesto volné kapacity, Ze
schval'ujete hej, tym, Ze sa ta Skola stala cirkevnou, tak vlastne nebolo mozné, aby jednoduchym
zasahom ministerskych tradnikov presli deti z Ivana Krasku na terajSiu Cirkevnu zakladnu Skolu sv.
Juraja. No, ale to je minulost’, prevadzka je v poriadku, ja nespochybinujem prevadzkovatel'ské alebo
zriad’'ovatel'ské schopnosti gréckokatolickej eparchie. Pytam sa, len teda preto vystupujem, preco
majetok za 11 milidonov eur nemoZze byt mestskym majetkom? A ten, potom povedzme zvereny do
spravy, prenajaty alebo neviem akou formou, formou zriadovatel'skej posobnosti, odstipenej tomu,
kto preukaze naozaj schopnost’ v danej lokalite fungovat’. Ved’ ani budova spravy Statnych hmotnych
rezerv, v ktorej sa nachadzaju priestory dudlneho vzdelavania, tu nespadla z neba. To bola budova,
ktora patrila Statu a ti sme obstarali za lacny peniaz, za 10 % jej ceny prave preto, aby takéto Skolské
kapacity mohli v lokalite Ivana Krasku vzniknut'. Takze to, ¢o som deklaroval pred vol'bami, ked’ uz tu
deklarujeme vSetci, Ze mam zaujem o to, aby sa romska otdzka rieSila tam, kde Romovia byvaju, to
plati. To plati, ved’ ja to nespochybiiujem, ze tie nové Skolské kapacity je potrebné vybudovat’ tam.
Len moja otdzka znie, a resp. ani nie je to otdzka, je to vysvetlenie mdjho hlasovania, ktoré bude
V nasledujucich bodoch 12, 13 a 14., pre¢o nepodporim tieto uznesenia, alebo som presvedceny, ze
majetok malo ziskat' mesto apo postaveni Skoly sa malo rozhodovat otom, kto bude jej
zriad’'ovatel'om. Ja ani nenabadam nikoho iného, aby hlasoval tak ako ja, ani neziadam nikoho iného,
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aby vysvetl'oval svoje postoje. Ja mam postoj, ktory bude odlisny od vedenia, od postoja vedenia
mesta, ¢o nie je ni¢ nové, ani ni¢ neobvykle ani zvlastne. Budem hlasovat’ proti k tymto nasledujucim
trom navrhom na uznesenie ato z dovodu, ktory hovorim eSte raz, myslim si, Ze majetok za 11
miliénov eur mal byt’ majetkom mesta TrebiSov. Zatial’ vSetko.

PhDr. Ciymar:
Preto ndm nemdzete mat’ za zI¢, o zaznelo v uvode, sa vraciame do historie, ked’ my hovorime, ze
majetok, ktory ste predali, mal ostat’ v rukach mesta. CiZe to hovorime presne o tom istom.

Ing. Dué:
Damy a pani. Pan poslanec, pytali ste sa, viackrat ste zdoraznovali otazku, Ze pre¢o majetok v hodnote

bezmala 11 milionov eur s DPH, nezostava Vv rukach mesta. Tu sa bavime o nieCom, ¢o ma eSte iba
vzniknut, ¢ize mozno je tak otazka z vaSej strany postavena troSku nespravne. O majetok sa treba
starat’, to je jedna vec. Cize do budticna vytvarame potencialne nové naklady. Spravne ste povedali, Ze
sprava alebo prevadzkovatelom tejto Skoly bude gréckokatolicka eparchia a teda my tu, vo vedeni
mesta a poslanci takisto nevidime dovod preco, ked’ uz vopred vieme kto bude zriad’ovatel'om, preco
by nemal byt’ obstaravatel'om a zhotovite'om tejto stavby, tymto vlastne plynule pokracujem k tomu,
Ze opat’ narazame na finan¢ny aspekt a ten hovori o tom, Ze pri vystavbe akejkol'vek budovy a hlavne,
ked’ sa jedna o plan obnovy, ktory mé nastavené vel'mi prisne kritéria, moze dojst’ aj k neopravnenym
vydavkom, pripadne aj akékol'vek pripojovacie poplatky, ktoré s novostavbou stvisia a to by pre nas
opit znamenalo d’aldie finanéné vydavky. CiZe aj toto bol jeden z dévodov alebo bolo jednym
z dovodov, preco sme sa rozhodli cely proces obstardvania, vystavby a prevadzkovania Skoly uz
v iivode presunut na gréckokatolicku eparchiu. Cize dovody su skutoéne pragmatické a v zavere
mozno povedat, ze cely tento projekt bude jednym krasnym ukazkovym prikladom Synergie Skoly
Ivana Krasku, Zakladnej Skoly Ivana Krasku a tejto novej Skoly na Jesennej ulici, ked’Ze dokaZeme
zdiel'at’ ako uZ povedal pan primator, aj telocvi¢iiu a jedalen. Cize navzajom to bude taka obojstranne
az trojstranne vyhodna spolupraca. Dakujem.

Chacdlarian:

Este raz, dobry den prajem. Aj ja som za, nahlas hovorim svoj nazor, aby 11 miliénov ostalo mestu
a mesto malo ten majetok a potom rozhodneme komu dat’, ked’ nebude nam pasovat’ daco iné, dame
prenajimatel'ovi, ale majetok stale je na§ a 11 milidnov ostava doma, na meste. Dakujem.

Ing. Kolesar:
Nuz, mne to pripada tak, Ze eSte nemame Skolu, ale uz presne vieme, kto bude Skolnik. Na mestskej

rade gréckokatolicka eparchia, na mestskom zastupitel'stve Kolégium sv. Gorazda neziskova
organizacia. Vy, pan zastupca, ste hovorili o tom, ze je tu riziko, Ze mesto bude mat’ starosti, starosti
my radi nemame, tak nech sa stara niekto iny, najmi o financné starosti. Kolégium sv. Gorazda,
neziskova organizécia, to je aky developer? Aké mé majetkové zdzemie? Aké ma persondlne zazemie?
Kolko ma zamestnancov? Aké ma odborné spdsobilosti? Predpokladam, ze vSetko bude externe. Nech
toto zastupitel'stvo rozhodne ako uzna za vhodné. Mam ndzor odliSny a podl'a mojho nazoru takyto
majetok by nemala stavat’ neziskova organizacia, ktord vypocujeme si aké ma majetkové, personalne
a odborné sposobilosti na vystavbu za 11 milidénov eur, ked’ pred chvilou sme poculi, Ze bytovky boli
jednym z najvacsich projektov a stali 5 milidnov a teraz mé byt,, natrépil sa s tym mestsky urad, ale
zvladol to, ¢o som rad ateraz md byt stavitelom Skoly neziskova organizicia, ktord je na tom
personalne, odborne, finan¢ne lepSie ako je mesto TrebiSov a zato ziska majetok za 11 miliénov eur.
Nie je to z mestského majetku, ¢ize toto ma netrapi, my tam podla vSetkého nezaplatime nic¢, budi to
peniaze europske, ale predpoklady tohto developera podl’a mna nie st také, ako mé predpoklady mesto
TrebiSov, ktoré predsa je len majetkovo inym subjektom. To je celé vysvetlenie.

PhDr. CiZmar:
Neviem, vy hovorite, Zze uz sa tu bavime o tom, kto bude Skolnik. Ja hovorim o tom, ze vy uz tu
rozpravate o 11 miliénov a Skola sa eSte ani nezacala stavat’, ze to je asi podobny argument.
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Ing. Du¢:
No, takze opat’ ste tu pouzili schvalne také vsuvky, ktoré nie celkom koreSponduju s realitou. To

znamend, developer je organizacia alebo Kolégium sv. Gorazda n. o. Developerom no asi nie, ani
mesto nie je developerom. Takisto sme podobne alebo rovnako ako Kolégium sv. Gorazda len
verejnym obstaravatel'om a teda v zmysle zakona 0 verejnom obstaravani si dodavatel’a stavby obstara
aj to kolégium. Co sa tyka finandnej stranky alebo nejakého organizaéného, technického,
personalneho, finanéného zabezpecenia, tak samozrejme je to neziskova organizacia, ktord priamo
spada a je zriadena gréckokatolickou eparchiou, ktora ma trosku int finan¢nu silu, iné¢ zdzemie a aj
potencial financovat’ ato som spomenul, opat’ zdbéraznim aj potencidlne vzniknuté neopravnené
vydavky, ktor¢é moézu vzniknit. To vam zo sktsenosti viem povedat, Ze aj pri novostavbe mozu
vzniknit’ neopravnené vydavky, jednoducho nieo, ¢o mdze vzniknut pocas realizacie diela a prave
tieto veci nad ramec vysutazeného rozpoctu a projektovej dokumentacie uz nebude mozné menit’
ateda riadiaci organ povie, ze tieto vydavky si neopravnené a musi si to ziadatel financovat’
z vlastnych zdrojov. Takisto t4 eparchia alebo Kolégium sv. Gorazda podobne alebo ta spolupraca
s Kolégiom sv. Gorazda S eparchiou je nieCo, ¢o je len tvod toho, ako planujeme rieSit' romske
problémy, romsku problematiku, pretoze ako urite viete, médme spolupracu rozbehnutu napr. aj
s Armadou spasy a urcite nebudem este predbiehat’ udalosti, ale urCite bude viacero projektov, ktoré
budi nejakym spdsobom bud’ priamo financované Armadou spasy alebo kofinancované Armadou
spasy amestom TrebiSov. Cize, mame zato, Ze rémska problematika je 30 rokov zanedbavani
problematika, ktorti ziadna z vlad predoslych neriesila a tento problém je dnes natol’ko vypukly, ze nie
je mozné ho vyrieSit' takto. TakZe preto sme vel'mi radi, ak sa vieme zapojit do spoluprice
s kymkol'vek, kto je ochotny prilozit' ruku k dielu a hlavne finan¢ne participovat’. Cize toto je len
prvou lastovickou pan poslanec, takze urcite podobnym spdsob budeme pokracovat aj pri inych
projektoch v ramci lokality MRK. Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Kedze sa uz nikto nehlési do diskusie, kon¢im diskusiu a zéroven ziadam navrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Martin Telepovsky v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove
schvaluje

uzatvorenie zmluvy 0 budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena k castiam nehnutelnosti
nachadzajucich sa v katastralnom uzemi Trebisov, zapisanych na LV ¢. 4170,
a to pozemku registra C KN:

. 1319/40, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 5990 m?,

. 1319/41, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 289 m?,
. 1319/51, ostatna plocha, o vymere 515 m?,

. 1319/52, ostatnd plocha, o vymere 585 m?,

. 1319/53, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 532 m?,

. 1319/38, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 4731 m?,
. 1379/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 1276 m?,

. 4430, zastavana plocha a ndadvorie, o vymere 2824 m?,

. 4429, zastavanad plocha a nadvorie, o vymere 3075 m?,

. 1375/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 287 m?,

. 1429/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 6049 m?,

. 1424/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 2491 m?,
- parc. ¢. 1421/4, zastavand plocha a nadvorie, o vymere 2695 m?,
- parc. ¢. 1319/47, zastavand plocha a nadvorie, o vymere 469 m?,
- parc. ¢. 1319/31, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 718 m?,

O«

- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
- parc.
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- parc. ¢. 1319/25, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 2144 m?,
- parc. ¢. 1319/1, zastavana plocha a nadvorie, o vymere 5857 m?

V rozsahu podla prilozenej projektovej dokumentacie, v prospech buduceho opravneného.: Kolégium
sv. Gorazda n.o., so sidlom Dominikanske namestie 3325/24, 040 01 Kosice — Staré mesto, ICO:
55134 017, obsahom ktorého bude povinnost' povinného — mesta Trebisov na predmetnych
pozemkoch:

a) strpiet vstup (pesi, vozidlami, mechanizmami) budiceho opravneného a nim poverenych oséb
Vv suvislosti s projektovanim, vystavbou a prevadzkovanim inzinierskych sieti, ako aj ich oprav,
udrzby a kontroly,

b) strpiet vstup (pesi, vozidlami, mechanizmami) budiiceho oprdavneného a nim poverenych osob
Vv suvislosti s projektovanim, vystavbou a prevadzkovanim zakladnej skoly,

C) strpiet vystavbu a prevadzkovanie inZinierskych sieti budiicim oprdvnenym a nim poverenych
0sob, ako aj ich oprav, udrzby a kontroly,

d) strpiet vystavbu a prevdadzkovanie zakladnej skoly budicim oprdvnenym a nim poverenych
0sob.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 9)

za: 18, proti: 3, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 178/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.13

Postupenie prav a povinnosti stavebnika (Kolégium sv. Gorazda n.o.)
Predklad4: PhDr. Marek Cizmér, primétor.

Pisomny material tvori prilohu €. 10 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

Mesto Trebisov podalo na stavebnom urade Obec Vojéice 31.01.2024 ziadost’ o vydanie rozhodnutia
0 umiestnenie stavby ,,Zakladna Skola na Ulici Jesennej, TrebiSov. Po vzdjomnych rokovaniach
s gréckokatolickou eparchiou, ma tato zaujem postavit a prevadzkovat Zakladnu Skolu na Ulici
Jesennej v TrebiSove, prostrednictvom svojej neziskovej organizacie. Vzhl'adom na to je potrebné
previest’ prava a povinnosti z izemného konania na nového stavebnika, t. j. Kolégium sv. Gorazda n.o.
a uzatvorit Zmluvu o postiipeni prav a povinnosti medzi mestom TrebiSov ako cedentom a Kolégiom
sv. Gorazda n.o. ako cesiondrom.

Komisia vystavby a majetku tento material prerokovala a odporaca mestskému zastupitel'stvu schvalit’
ho v predlozenej podobe.

Ziadam Ing. Petra Du¢a o stanovisko mestskej rady.
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Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti 5. februdra 2024 prerokovala materidl pod ndzvom Postipenie prav

a povinnosti stavebnika (Kolégium sv. Gorazda n.o.) a odpori¢a mestskému zastupitel'stvu navrh na
uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 5, proti: 1, zdrzal sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
No, nie je tu zrejme ziadny zastupca Kolégia sv. Gorazda n.o., opytal by som sa jeho, ale nemam takua

moznost, tak pytam sa, odpoved’ som nedostal. Kol'ko ma tato neziskova organizacia zamestnancov
a aky ma majetok?

PhDr. CiZmar:

Tieto informacie vam poskytneme na zdklade predlozenia zo strany prislusnej organizacie. Opét
zopakujem to, ¢o som uz dnes dvakrat povedal, Skoda pan poslanec, ze pri svojich poslaneckych
povinnostiach si nenajdete Cas, aby ste na nami pozvanych podujatiach, kde su aj zastupcovia tejto
organizacie boli pritomny a potom sa dostavame do situdcie, ze vicSina poslancov je informovana
0 veciach, ktoré potrebuju vediet, kym vy na mestskom zastupitel'stve sa dopytujete na veci, ktoré
modzete predkladat’ priamo, tam na pracovnom rokovani, ale dobre, poskytneme vam ich, zistime.
Dufam, ze to bude lepsi developer ako ti, ktorym ste predali Dom sluzieb.

Ing. Kolesar:
Moézeme hovorit’ pan primator aj o Dome sluzieb.

PhDr. CiZmar:
Ano? Tak mdézeme, lebo pytaji sa mnohi poslanci, Zze ¢o s tym Domom sluZzieb a vidime v akom stave
je a zvlast je to opacha pre ob¢anov mesta.

Ing. Kolesar:
Ale samozrejme na mieste, kde to patri, v bode Diskusia a nie teraz.

PhDr. CiZmar:
Ano, samozrejme.

Ing. Kolesar:
Na d’alSom zasadnuti mdZete otvorit’ tito tému. K prejedndvanemu bodu naspit’ od Domu sluZieb, len

pripomeniem, Ze dovod mdjho hlasovania je zrejmy z dévodov, ktoré som uviedol pri prejednavani
bodu 12.

PhDr. CiZmar:
Chcem sa opytat’ poslancov, ¢i vedia, Ze preo bude takéto hlasovanie zo strany pana poslanca? Viete.
Dobre. Dakujem.

Kedze sa uz nikto nehlési do diskusie, kon¢im diskusiu, Ziadam navrhova komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Miroslav Davala v tomto zneni:
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Mestskeé zastupitel'stvo v Trebisove
schvaluje

postiipenie prav a povinnosti stavebnika mesta Trebisov, so sidlom M. R. Stefinika 862/204, 075 25
Trebisov, ICO: 00 331 996, z tizemného konania vedeného stavebnym tiradom Obcou Vojcice pod ¢.
OCU-148/2024-001, ktorym stavebny irad rozhoduje o umiestneni stavby , Zdkladnd Skola na
Jesennej ulici, Trebisov*, na nového stavebnika Kolégium sv. Gorazda n.o., so sidlom Dominikdnske
namestie 3325/24, 040 01 Kosice — Staré mesto, ICO: 55 134 017 a uzatvorenie Zmluvy 0 postipent
prav a povinnosti stavebnika medzi mestom Trebisov ako cedentom a Kolégiom sv. Gorazda n.o. ako
cesiondrom.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 10)

za: 18, proti: 3, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 0
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 179/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 14

Udelenie sublicencie (Kolégium sv. Gorazda n.o.)
Predklada: PhDr. Marek Cizmér, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 11 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

Mesto TrebiSov vramci vyzvy IROP ziskalo finanéné prostriedky na vypracovanie projektovej
dokumentécie na vystavbu novej Zékladnej Skoly na Jesennej ulici v TrebiSove. Na zaklade Zmluvy
odielo zo dna 06.09.2023 bola spolo¢nostou Progressum, s.r.0o. vypracovana projektova
dokumentécia. V zmysle Cl. XII bod 5. tejto zmluvy udelil zhotovitel — Progressum, s.r.o.,
objednavatelovi — mestu TrebiSov vyhradni casovo, vecne azemne neobmedzenu licenciu na
pouzitie diela, ako aj suhlas s udelenim sublicencie aj s postipenim licencie. Stc¢astou predmetnej
vyzvy bola podmienka poskytnutia prispevku, Ze Ziadatel v rdmci 5 ro€nej udrZatel'nosti zrealizuje
investicny zamer, pre ktory bola projektova dokumentacia vypracovand, alebo pristipi k d’alSiemu
kroku investi¢nej pripravy. Ziadatel' musi deklarovat, Ze v priebehu udrzatelnosti projektu on, alebo
iny subjekt, pre ktory obstarava projektovii dokumenticiu, resp. ktorému ju postipi, zrealizuje
investi¢ny zamer, na ktory ziskal prostriedky na vypracovanie projektovej dokumentacie v tomto
pripade projektovej dokumentécie na stavebné povolenie a realizaéného projektu stavby, resp. urobi
d’alsi krok investi¢nej pripravy v pripade in€¢ho typu projektovej dokumentacie. Vzhl'adom na to, Ze
mesto TrebiSov nebude stavebnikom v rdmci vystavby novej zdkladnej Skoly, ale bude nim iny
subjekt, je potrebné udelit’ suhlas na pouzitie diela ,,Projektova dokumentacia — Zakladna Skola na
Jesennej ulici, TrebiSov* neziskovej organizicii, ktorej zakladatelom je Gréckokatolicka eparchia
Kosice a to Kolégium sv. Gorazda n.o. Vzhl'adom na uvedené vam predkladame navrh na schvalenie
udelenia sublicencie.

Komisia vystavby a majetku uvedeny material prerokovala a odporuca mestskému zastupitel'stvu
schvalit’ ho v predlozenej podobe.

Ziadam Ing. Petra Duda o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.
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Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala materidl pod nazvom Udelenie sublicencie

(Kolégium sv. Gorazda n.o.) a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak,
ako je pisomne predlozeny.

za: 5, proti: 1, zdrzal sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Kolesar:
Pre odovodnenie svojho hlasovania, poukazujem na svoje vystupenie v bode 12.

PhDr. CiZmar:
Ked’ze nikto d’alsi sa nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla
navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Magdaléna Haburova v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove
schvaluje

uzatvorenie zmluvy 0 udeleni sublicencie medzi mestom Trebisov (ako uzivatelom licencie a
poskytovatelom) a Kolégiom sv. Gorazda n.o., so sidlom Dominikanske namestie 3325/24, 040 01
Kosice — Staré mesto, 1CO: 55134 017 (ako nadobiidatelom), predmetom ktorej je siihlas
poskytovatela s uzivanim projektovej dokumentacie pre projekt ,, Projektovd dokumentacia — Zakladna
Skola na Jesennej ulici, Trebisov“ nadobudatelom.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 11)

za: 18, proti: 2, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 180/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢. 15

Zmeny a doplnky &. 8 Uzemného plianu mesta Trebisov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, priméator.
Pisomny material tvori prilohu €. 12 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Tak, ako to mate moznost’ vidiet' aj v prilozenom materiali, ktory je sucastou uznesenia. Ide o bod,
uznesenie, ktoré uz preslo prerokovanim v jednotlivych komisiach este v minulom kalendarnom roku.
Vzhl'adom na to, Ze sme ho nemali v schvalovacom procese kvoli stanovisku Okresného uradu
Kosice. Teraz v tomto pripade je uz skompletizované, preto je mozné tento proces uzatvorit’ s vasim
suhlasnym stanoviskom.

Ziadam Ing. Petra Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti 5. decembra 2023 prerokovala Zmeny a doplnky ¢. 8 Uzemného planu

mesta TrebiSov a odporaca mestskému zastupitel'stvu ndvrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 8, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked'ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a zaroven ziadam navrhov( komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Martin Telepovsky v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

A) berie na vedomie
a) stanovisko Okresného uradu Kosice, Odboru vystavby a bytovej politiky ¢. OU-KE-OVBP1-
2024/010206 zo diia 07. 02. 2024 o preskimani navrhu Zmien a doplnkov ¢. 8 Uzemného
planu mesta Trebisov podla § 25 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorsich predpisov (stavebny zdkon),

b) informativnu spravu o prerokovani navrhu Zmien a doplnkov ¢. 8 Uzemného planu mesta
Trebisov,

B) suhlasi
S wwhodnotenim pripomienok podanych v ramci prerokovania ndavrhu Zmien a doplnkov ¢. 8
Uzemného planu mesta Trebisov,

C) schvaluje
podla § 31 ods. 1, § 26 ods. 3 a § 27 ods. 3 stavebného zakona v nadviznosti na § 11 ods. 4
pism. ¢) zakona 369/1990 Z. z. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov Zmeny a doplnky
¢ 8 Uzemného planu mesta Trebisov;

D) Ziada
primdtora mesta  zabezpecit  prostrednictvom  odborne  spésobilej  osoby pre
obstaravanie Zmien a doplnkov ¢. 8 Uzemného planu mesta Trebisov:

a) v sulade s § 6 ods. 8 zdkona ¢. 369/1990 Z. z. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
predpisov vyhlasenie Dodatku ¢. 8 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta TrebiSov C.
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108/2011, ktorym sa vymedzujii zavizné casti Zmien a doplnkov ¢ 8 Uzemného planu mesta
Trebisov,

b) oznacenie textovej casti, vykresovej casti a zaviznej Casti Zmien a doplnkov ¢. 8 Uzemného
planu mesta Trebisov schvalovacou dolozkou v sulade s § 28 ods. 1 stavebného zdkona,

C) wyhotovenie registracného listu v sulade s § 28 ods. 5 stavebného zdakona a jeho dorucenie
Uradu pre tizemné pldnovanie a vystavbu SR spolu s képiou uznesenia o schvileni Zmien
a doplnkov ¢. 8 Uzemného planu mesta Trebisov,

d) ulozenie Zmien adoplnkov ¢ 8 Uzemného pldnu mesta Trebisov podla § 28 ods. 3
stavebného zakona v meste — na mestskom urade, stavebnom urade a na Okresnom urade
Kosice, Odbore vystavby a bytovej politiky do 3 mesiacov od jej schvdlenia,

e) <zverejnit vsulade s § 27 ods. 4 pism. a) ab) stavebného zdikona zavizniu cast Zmien
adoplnkov ¢. 8 Uzemného planu mesta Trebisov na uradnej tabuli najmenej na 30 dni
a dorucenim dotknutym organom.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 12)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 181/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 16
Dodatok ¢. 8 k VSeobecne zaviznému nariadeniu mesta Trebisov ¢. 108/2011,

ktorym sa vvmedzujua zavizné ¢asti Uzemného planu mesta TrebiSov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primator.
Pisomny material tvori prilohu €. 13 tejto zéapisnice.

PhDr. CiZmar:

Ja len podotykam, Ze tymto bodom volne nadvidzujeme priamo schvalenim dodatku k VZN na
predchadzajuci bod, ktory bol schvaleny vami. Len pripominam eSte predtym, nez ddm slovo panovi
Ing. Ducovi apoziadam ho o stanovisko mestskej rady, ze vzhladom na to, ze ide o dodatok
k v§eobecne zavdznému nariadeniu na odsthlasenie a na schvalenie tohto bodu je potrebny sthlas
trojpétinovej vacsiny pritomnych poslancov.

Stanovisko mestskej rady, pan Ing. Duc.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti 5. decembra 2023 prerokovala Dodatok ¢. 8 k VSeobecne zaviznému

nariadeniu mesta TrebiSov & 108/2011, ktorym sa vymedzuju zavizné &asti Uzemného planu mesta
TrebiSov a odporti¢a mestskému zastupitel'stvu ndvrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 8, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0
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PhDr. Cizmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Miroslav Davala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

Dodatok ¢. 8 k Vseobecne zaviznému nariadeniu mesta Trebisov ¢. 108/2011, ktorym sa vymedzuju
zavdzné casti Uzemného planu mesta Trebisov.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 13)

za: 20, proti: 0, zdrZalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 182/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢.17

Zmeny a doplnky &. 9 Uzemného planu mesta Trebisov
Predkladé: PhDr. Marek Cizmar, priméator.

Pisomny material tvori prilohu €. 14 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

Predkladany material obsahuje navrhy na obstaranie zmien a doplnkov UPN mesta TrebiSov, ktoré
boli podané vroku 2023. Navrhovatelmi su sikromné pravnické osoby. Predkladané navrhy
sledujo  komplexné vyuZzitie Uzemia prostrednictvom vhodnych investiénych zamerov. Obstaranie
aschvéalenie navrhovanych zmien je nevyhnutnou podmienkou pre realizaciu planovanych
investi¢énych zamerov. V stlade s § 19 zak. ¢. 50/1976 Z. z. o uzemnom planovani a Stavebnom
poriadku v platnom zneni buda naklady na obstaranie tychto zmien a doplnkov hradené ziadatel'mi.
Komisia vystavby a majetku uvedeny material prerokovala a odpori¢a mestskému zastupitel'stvu
schvalit’ ho v predlozenej podobe.

Vzhl'adom na to, Ze sme na mestskej rade eSte sa zaviazali, Ze doplnime informacie, ktoré ziadal pan
poslanec Kolesar k jednotlivym ziadostiam. Konkrétne v pripade ziadatel'a c) Ulica Jana Kostru, tu
uvedenych pozemkov, navrhovatelom SWIDA, je dévod preco sa rieSi komplexne tak, ze je celd tato
zéna zadefinovana komplexne, ¢iZe aj teraz pri samotnej zmene bude komplexne menena. Co sa tyka
nejakych obav do budicnosti, alebo resp. zamerov mesta tak, ako sme to deklarovali na mestskej rade,
zdmerom mesta je plocha, ktoré su dnes odstavnymi plochami, riesit’ len revitalizciu priestorov, tzn.
zmenit’ napr. aj formu vodozadrZznych opatreni, tieto priestory aj nieZze zmenit ale obnovit’ ich ako
odstavné plochy s vaé§im zastipenim zelene a hlavne s lep$im systémom dopravy. Cize v tomto
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pripade mesto nema ani neplanuje v tejto Casti d’alSiu vystavbu alebo zmeny atak, ako je to
zadefinované v aktudlne platnom tUzemnom pléne, tak prave tato Cast komplexne, je aj teraz
momentalne menena, ¢iZe nie je zamerom ju ¢iastkovat’ a kuskovat’.

Poziadam o stanovisko mestskej rady pana Ing. Duca, stanovisko mestskej rady, nech sa paci.

Ing. Dué: ’
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Zmeny a doplnky ¢. 9 Uzemného planu mesta

TrebiSov a odporuca mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne
predlozeny.

za: 6, proti: 0, zdrzal sa: 1, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a zarovenn ziadam navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Magdaléna Haburova v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje

Vsulade s § 30 ods. 1 zakona ¢ 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom  poriadku
(stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov obstaranie Zmien a doplnkov ¢ 9 Uzemného
planu mesta Trebisov na nadklady Ziadatelov podla § 19 stavebného zakona v rozsahu prilohy ¢. 1
tohto uznesenia.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 14)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 1, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predloZeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 183/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢. 18
Dodatok ¢. 1 k Vseobecne zaviaznému nariadeniu mesta Trebisov ¢. 147/2016

0 pouzivani pyrotechnickvch vvrobkov
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, priméator.
Pisomny material tvori prilohu €. 15 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Zakonom ¢. 330/2023 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon &. 58/2014 Z. z. o vybusninach, vybusnych
predmetoch a municii a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov a o
zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,
boli zavedené blizSie podrobnosti povol'ovania pouzivania pyrotechnickych vyrobkov a povol'ovanie
ohnostroja mestom. Novela sucasne zaviedla spravny poplatok, ktorého vySku ma mesto stanovit’
vSeobecne zavdznym nariadenim a ktorého uhradenie je podmienkou vybavenia ziadosti o suhlas na
pouzitie pyrotechnickych vyrobkov prave mestom. Vysku tohto spravneho poplatku sme stanovili na
100 eur. Novela zaroven zaviedla prisluSnost’ mesta na prejednavanie priestupkov na tomto useku.
V ramci pripomienkového konania podla zdkona o obecnom zriadeni, boli v zdkonnej lehote
predlozené spracovatel'ovi vSeobecne zavdzného nariadenia pripomienky. lIde o zmeny, ktoré mate
vymenované v Dévodovej sprave, pricom samotnid zmena navrhovaného dodatku spociva aj v zmene
spravneho poplatku, kde sa zvySuje z 20 na 100 eur. Pripomienky boli komisiou na vyhodnotenie
pripomienok vyhodnotené ako dovodné a nésledne boli zapracované do nadvrhu dodatku k VZN.
Komisia vystavby a majetku tento material prerokovala a odporaca mestskému zastupitel'stvu schvalit’
ho v predlozenej podobe.

Ziadam Ing. Petra Du¢a o stanovisko mestskej rady.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti 5. februdra 2024 prerokovala Dodatok ¢. 1 k VSeobecne zavdznému

nariadeniu mesta TrebiSov ¢. 147/2016 o pouzivani pyrotechnickych vyrobkov a odporic¢a mestskému
zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:

Dakujem. Ja len pripominam v pripade hlasovania, Ze takisto aj vtomto pripade ide o dodatok
k vSeobecne zavdznému nariadeniu, ¢ize na odsthlasenie je potrebny, schvalenie trojpitinovou
véc¢sinou pritomnych poslancov.

Nech sa paci, otvaram diskusiu.

Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam néavrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Martin Telepovsky v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

Dodatok ¢. 1 kVseobecne zaviznému nariadeniu mesta Trebisov ¢. 147/2016 o pouZivani
pyrotechnickych vyrobkov.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.
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Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 15)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konsStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 184/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 19
Organizacno-technické zabezpeclenie volieb prezidenta Slovenske] republiky

v roku 2024
Predklada: PhDr. Marek Cizmér, primator.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 16 tejto zépisnice.

PhDr. Cizmar:

Predseda NR SR Rozhodnutim ¢. 1/2024 Z. z. o vyhlaseni volieb prezidenta Slovenskej republiky zo
dita 8. janudra 2024 s uéinnostou 9. januara 2024, podla ¢l. 89 ods. 2 pism. d) Ustavy Slovenskej
republiky a § 20, §106 ods.1 a§ 115 ods. 1 zakona ¢.180/2014 Z.z.0 podmienkach vykonu
volebného prava a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov vyhlésil
vol'by prezidenta Slovenskej republiky a urcil den ich konania na sobotu 23. marca 2024 a defi konania
druhého kola volieb prezidenta Slovenskej republiky na sobotu 6. aprila 2024. Vlada Slovenskej
republiky na svojom zasadnuti dna 18. januara 2024 schvalila Uznesenim ¢. 26/2024 Harmonogram
organiza¢no-technického zabezpecenia volieb prezidenta Slovenskej republiky. V suvislosti s plnenim
uloh ulozenych v Harmonograme organiza¢no-technického zabezpecenia volieb vypracovalo mesto
TrebiSov v stanovenej lehote harmonogram tohto zabezpecenia na podmienky mesta a primator
utvoril volebné okrsky, urCil volebné miestnosti a zamestnancov zodpovednych za organiza¢no-
technické zabezpecenie volieb tak, aby priprava volieb bola zabezpecena v sulade s platnou pravnou
upravou. Na zaklade plnenia tloh, vyplyvajucich pre obce, uloZzenych tymto harmonogramom, bude
d’alSi subor Cinnosti zamerany na tla¢ a distribuciu ozndmeni pre voliCov mesta, Skolenie clenov
okrskovych volebnych komisii, pripravu 19 volebnych miestnosti, spracovanie vysledkov hlasovania,
archivaciu volebnej dokumentécie, thradu odmien ¢lenom a zapisovatelom okrskovych volebnych
komisii a d’alich suvisiacich ¢innosti.

Ziadam zastupcu primatora, Ing. Petra Duéa o stanovisko mestskej rady.

Ing. Du¢:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Organizacno-technické zabezpecenie volieb

prezidenta Slovenskej republiky v roku 2024 a odporu¢a mestskému zastupitel'stvu navrh na uznesenie
schvalit’ tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu K uvedenému bodu.

Kedze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovi komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.
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NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Miroslav Davala v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove

berie na vedomie

Organizacno-technické zabezpecenie volieb prezidenta Slovenskej republiky v roku 2024.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 16)

za: 21, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 185/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 20
Memorandum o0 porozumeni a vzajomnej spolupraci (Vvchodoslovenska

distribu¢na, a.s.)
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primétor.
Pisomny material tvori prilohu €. 17 tejto zéapisnice.

PhDr. Cizmar:

Vychodoslovenska distribu¢nd, a.s. sa obratila na mesto TrebiSov s ponukou na uzatvorenie
Memoranda 0 porozumeni a vzajomnej pomoci. Predmetom Memoranda je vzajomna spolupraca pri
napliiiani potrieb obyvatelov mesta TrebiSov. Mesto TrebiSov sa zavizuje vytvarat predpoklady pre
realizaciu zamerov VsD smerujtcich, ato zdoraziujem, k skvalitneniu technickej infrastruktary
sluziacej pre distribuciu elektriny na uzemi mesta. S cielom urychlit’ investi¢nl pripravu pri vystavbe
aobnove technickej infrastruktiry mesto vyvinie maximalne TUsilie smerujice k zniZzeniu
administrativnej zat'aze a urychleniu procesu pri rozhodovani o umiestiiovani a povolovani stavieb.
Mesto zohladnujuc verejnopravny charakter distribtcie elektrickej energie, bude pri dodrzani
vSeobecne zaviznych predpisov, pri urcovani vysky néhrad za zriadenie vecnych bremien v suvislosti
S vystavbou pri obnove a rozvoji distribucnej ststavy na pozemkoch vo vlastnictve mesta TrebiSov
zriad'ované bezodplatne. Vychodoslovenska distribu¢na si plne uvedomuje potrebu zachovania
historickych, kultarnych a prirodnych hodnoét na tzemi mesta. S cielom podporit’ uvedené a sledujic
zvySenie bezpeCnosti a spolahlivosti distribtcie elektriny, bude Vychodoslovenska distribu¢na pri
budovani a obnove svojej technickej infrastruktiry aplikovat technické rieSenia a vyuZzivat prostriedky
a technologické postupy, ktoré v co najvacSej moznej miere budi zohladnovat poziadavky
a opravnené zadujmy mesta TrebiSov, jeho obyvatelov a organizacii pdsobiacich na jeho Uzemi. Pri
investiciach do obnovy a rozvoja existujucich cCasti distribu¢nej sustavy kraja buda zo strany VsD
zvolené technické rieSenia nadzemnych a podzemnych elektrickych vedeni zohl'adiiujice najnovsie
poZiadavky na bezpecnost” a spolahlivost’ elektroenergetickych vedeni a zariadeni. Strany sa zavizuji
poskytovat’ si vzajomnu sucinnost’ pri priprave jednotlivych stavieb VsD a projektov mesta TrebiSov a
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za tymto ucelom sa vzdjomne sa informovat’ o pripravovanych investicnych zdmeroch, ktoré by mohli
mat’ vplyv na ¢innost’ druhej strany.

Komisia vystavby a majetku uvedeny materiadl prerokovala a odporuca mestskému zastupitel'stvu
schvalit’ ho v predlozenej podobe.

Ziadam Ing. Petra Du¢a o stanovisko mestskej rady k uvedenému bodu.

Ing. Dué:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala materidl pod ndzvom Memorandum

0 porozumeni a vzajomnej spolupraci (Vychodoslovenska distribu¢na, a.s.) a odporuca mestskému
zastupitel'stvu ndvrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predlozeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

KedZe sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a Ziadam navrhovl komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Magdaléna Haburova v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje

Memorandum o porozumeni a vzajomnej spoluprdci s Vychodoslovenskou distribucnou, a.s.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 17)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 2
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 186/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.
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Bod ¢.21
Zriadenie spolo¢ného obecného aradu vo veciach starostlivosti 0 Zivotné prostredie

(obec Lastovce)
Predklada: PhDr. Marek Cizmar, priméator.
Pisomny material tvori prilohu ¢. 18 tejto zapisnice.

PhDr. CiZmar:

Obec Lastovce deklarovala zaujem zriadit s mestom TrebiSov spolo¢ny obecny urad vo veciach
zivotného prostredia. Pri tomto prenesenom vykone Statnej spravy vykondva mesto TrebiSov spolo¢ny
obecny urad az pre 24 obci. Kreovanie spolo¢ného obecného uradu upravuje ustanovenie § 20a zakona
€. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov, v zmysle ktorého bol pripraveny
navrh zmluvy o zriadeni spolo¢ného obecného tradu. Podla ustanovenia § 20a ods. 4 zakona C.
369/1990 Zb. o0 obecnom zriadeni v platnom zneni je na platnost zmluvy potrebny sthlas
nadpolovicnej vacsiny vsetkych poslancov kazdej obce, ktora je ucastnikom zmluvy, vV tomto pripade
mesta TrebiSov. Vzhl'adom na uvedené vam predkladdme na schvalenie uvedeny material.

Ja uz len doplnim, Ze cely proces upravy a akejsi reformy verejnej spravy smeruje k tomu, aby sa
postupom ¢asu aj na zaklade vyziev a mozného Cerpania externych finan¢nych zdrojov, ; ako to bolo
deklarované na stretnuti so zastupcami ZMOSu, za¢ne proces vytvarania stredisk zdiel'anych sluzieb.
Prave tu vidime moznost’ pre mesto TrebiSov, ak tato vyzva bude aktudlna, aby sme ziskali externé
financovanie a moznost” d’alsieho dovybavenia, ¢i uz personalneho alebo technického pre prave takyto
druh sluzieb. Vychadzame ztoho, Ze mnoho obci v sicasnej dobe uz nedokdze pokryt svojimi
kapacitami vSetky svoje potrebné kompetencie v ramci svojej pdsobnosti a preto sa v mnohych
pripadoch, ¢i uz v oblasti Zivotného prostredia, Skolstva alebo stavebného uradu obracaji v pripade
pomoci alebo nejakych administrativnych procesov aj na mesto TrebiSov. Takze v tomto pripade ide
0 d’alsi proces, kedy dokazeme aj v spolupraci s jednotlivymi obcami sustredit’ takéto zdiel'ané sluzby
na jedno miesto, ¢o vytvara predpoklad, Ze aj samotny trad mesta nebude len pokryvat’ kompetenciu
uzemia v posobnosti mesta ale aj Sirokého okolia, tzn. okresu.

Ziadam Ing. Petra Du¢a o stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc:
Mestska rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala material pod nazvom Zriadenie spolo¢ného

obecného Uradu vo veciach starostlivosti o Zivotné prostredie (obec Lastovce) a odpori¢a mestskému
zastupitel'stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ked’Ze sa nikto nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam néavrhova komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Ing. Martin Telepovsky v tomto zneni:

Mestské zastupitelstvo v Trebisove

schvaluje

zriadenie spolocného obecného uradu vo veciach starostlivosti o Zivotné prostredie medzi mestom
Trebisov a obcou Lastovce, so sidlom M. R. Stefanika 862/204, 075 25 Trebisov a uzatvorenie Zmluvy
0 zriadeni spolocného obecného uradu vo veciach starostlivosti o zZivotné prostredie medzi mestom
Trebisov a obcou Lastovce.
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PhDr. CiZmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 18)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 187/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 22

Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora za rok 2023
Predklad4: Mgr. Martin Kohut, hlavny kontrolér.

Pisomny material tvori prilohu €. 19 tejto zapisnice.

PhDr. CiZzmar:

Tak, ako je to uvedené aj v navrhu uznesenia, spracovatelom a predkladatelom tohto materialu je
hlavny kontrolér mesta TrebiSov, pan Mgr. Martin Kohut, preto mu odovzdavam slovo, aby uviedol
tento bod a nasledne poziadam Ing. Petra Duca o stanovisko mestskej rady.

Mar. Kohut:

Dobry den prajem. Tak Sprava o kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora za rok 2023 je zédkonna
povinnost’. Je to sumar celej kontrolnej Cinnosti za rok 2023, ktora hlavny kontrolor vykonal.
Dakujem.

PhDr. CiZmar:
Dakujem. Teraz stanovisko mestskej rady.

Ing. Duc¢:
Mestskd rada na zasadnuti 5. februara 2024 prerokovala Spravu o kontrolnej ¢innosti hlavného

kontroléra za rok 2023 a odporuca mestskému zastupitel’stvu navrh na uznesenie schvalit’ tak, ako je
pisomne predloZeny.

za: 7, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 0

PhDr. Cizmar:
Dakujem pekne. Otvaram diskusiu k uvedenému bodu.

Ing. Telepovsky:
Ja by som sa chcel spytat’ pana kontrolora, kol’ko malo mesto staznosti a peticii v roku 2023?

Magr. Kohut:

K staznostiam sa budem vediet' vyjadrit’ neskor, nakol'’ko momentdlne tento mesiac sa chystdm na
kontrolu tych staznosti. Zo zdkona vyplyva vypracovanie tejto spravy za rok 2023 a plus spravy
0 predaji majetku na zaklade nového stavebného zakona, ktory sa menil od 1.11.2023 a tie staZnosti
pridu na rad neskor, ¢ize bud’ uz v aprili na zastupitel'stvo, najneskor v juni bude urcite predloZena.
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Ing. Telepovsky:
Dakujem.

PhDr. Cizmar:
Kedze nikto d’als$i sa uz nehlasi do diskusie, kon¢im diskusiu a ziadam navrhovi komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Névrh na uznesenie predniesol ¢len navrhovej komisie Miroslav Davala v tomto zneni:

Mestské zastupitel'stvo v Trebisove

berie na vedomie
Spravu o kontrolnej c¢innosti hlavného kontrolora za rok 2023.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 19)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvaleny

Mestské zastupitel'stvo v TrebiSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 188/2024, ktoré tvori prilohu
tejto zapisnice.

Bod ¢. 23
Ro0zne
Revitalizacia Sportového arealu Slavoj — 2. etapa

Predklada: PhDr. Marek Cizmar, primétor.
Pisomny materidl tvori prilohu €. 20 tejto zépisnice.

PhDr. CiZmar:

Hned’ v uvode chcem podotkniit, Ze tento material nebol na prerokovani Komisie vystavby a majetku,
zaroven nebol ani na prerokovani mestskej rady. Dovody, preco tomu bolo tak, chcem vySpecifikovat
V tom, Ze podvodne zdmerom mesta vzhl'adom na niektoré nejasnosti nebolo zdmerom podavat’ tto
ziadost. Vzhladom na to, Ze priamo od vyhlasovatela boli vySpecifikované veci, ktoré su
opravnenymi nakladmi a 0 ktoré sa mesto bude mdct’ uchadzat’, mesto sa rozhodlo takouto cestou vam
predlozit’ tento materidl aj vzhladom na to, Ze termin na podanie takejto Ziadosti bude do konca
mesiaca februar. Druhy dovod, ktory chcem pri tomto spomenut’ je to, Ze prave v minulom tyzdni
doslo aj k mnohym zasadnym veciam, ktoré sa tykaja technického vybavenia samotného aredlu. Prave
spolo¢nost SWIDA, ktord planuje svoj investiny zdmer priamo v areali tohto Sportového stanku
v pripade rekonstrukcie budovy, ndm deklarovala moznost poskytnutia svojich priestorov,
Vv pivni¢nych priestoroch, ktoré sluzili povodne ako Satne s tym istym zdmerom, tzn., aby sluzili
detskym kategdridm Sportovcov, ktorym bude prave zapadna Cast’ arealu, ktorej sa dotyka tento
projekt, ur€end. No a tretia podstatna vec je, Ze na zaklade konzultacie projektového manazéra, ktory
je aj tu pritomny, pan Ing. Ferjo. S vyhlasovatelom tejto vyzvy bude mozné na zaklade nami
navrhnutého postupu doplnit’ ako sucast’ tohto aredlu, ktory poznate mnohi ako byvalé ihrisko,
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hadzanarske ihrisko aj prvky skateové, to je to, o je dnes momentalne vel'mi ziadana vec zo strany
mladeze vzhl'adom na to, Ze investicny zdmer v blizkosti OC Kaufland a prevadzok, bude riesit’ otazku
budicnosti skateového ihriska tak, Ze sa bude musiet’ zruSit t& pdvodna lehota, kedy Kaufland
poskytol tento priestor alebo developer stojaci za obchodnymi priestormi poskytol na bezodplatné
uzivanie plochy sa ukonci a preto bolo aj zamerom mesta vyriesit’ tuto situaciu tak, aby bola spokojna
aj strana mladych Sportovcov a hlavne zdujemcov o tento Sport. Preto napr. ta betonova plocha bude
rieSena dvoma castami, prva ¢ast’ bude pumptrackova, na ktoru uz mesto ma technické vybavenie a ta
druha Gast’, v pripade tispesnosti tejto Ziadosti bude skateova. CiZze bolo na§im zadmerom tento projekt
vam odprezentovat’, je to sice v zrychlenej podobe ale nechceli sme robit’ to, aby sme vas zvolavali na
samostatné prerokovanie v neplanovanom termine. Ide o to, zZe prave takouto moznost'ou je Sancou pre
mesto ziskat’ externé financie, externé peniaze, ktoré z podpory Sportu sme uz niekol’kokrat Cerpali
a samozrejme aj uspesne aplikovali pri realizacii projektov. Takze, tol’ko v tvode, preto ani stanovisko
mestskej rady neprikladame k tomuto bodu. V pripade nejakych technickych otazok na samotné
rieSenie projektu, jeho doplnkov, ktoré budi sucastou celého aredlu, myslim teraz zdpadného aredlu
futbalového Stadiona, ktord bude orientovana len na najmensie detské kategorie, tzn. priblizne od 5 —
10 rokov, na tie uz odpovie pan Ing. Ferjo.

Otvéaram diskusiu k uvedenému bodu.

KedZe sa nikto nehlési do diskusie, kon¢im diskusiu, Ziadam névrhovli komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

NAVRH NA UZNESENIE:
Navrh na uznesenie predniesla ¢lenka navrhovej komisie Magdaléna Haburova v tomto zneni:

Mestské zastupitel’stvo v Trebisove
schvaluje

a) predloZenie Ziadosti o poskytnutie prispevku v ramci programu ,,Vystavba, rekonstrukcia
a modernizacia Sportovej infrastruktury* na zaklade vyzvy ¢. 2023/001 Fondu na podporu
Sportu na projekt Revitalizacia sportového aredlu Slavoj - 2. etapa;

b) zabezpecenie realizdcie projektu v sulade s podmienkami poskytnutia financnych prostriedkov
Z Fondu na podporu Sportu;

C) zabezpeclenie financnych prostriedkov na spolufinancovanie realizovaného projektu vo vyske
minimalne 30% z celkovej sumy opravnenych vydavkov projektu 113 826 eur;

d) zabezpecenie financovania pripadnych neoprdvnenych vydavkov projektu z rozpoctu mesta
Trebisov.

PhDr. Cizmar:
Dakujem. Nech sa paci, hlasujte.

Hlasovanie:
(hlasovanie ¢. 20)

za: 20, proti: 0, zdrzalo sa: 0, nehlasovalo: 1
- primator konStatoval, Ze tento predlozeny navrh na uznesenie bol schvéleny
Mestské zastupitel'stvo v TrebisSove prijalo k tomuto bodu uznesenie ¢. 189/2024, ktoré tvori prilohu

tejto zapisnice.
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Bod ¢. 47
Zaver

PhDr. CiZmar:

Vézené mestské zastupitel'stvo, panie poslankyne, pani poslanci, dovol'te, aby som vzhl'adom na to, ze
sme vycerpali program dneSného zasadnutia vam pod’akoval za aktivnu ucast’ na dneSnom rokovani
a zazelal vam este prijemny zvySok dna. Budem rad, ked’ sa aj stretneme na mnohych podujatiach,
ktoré pripravuje mesto TrebiSov a takisto vdm chcem dat” do pozornosti, ze vam bude zaslana aj
pozvanka na slavnostné odovzdavanie najomnych bytov, ktoré sa uskutocni koncom tohto mesiaca.
Dakujem pekne, Zelam pekny zvysok dia.

PhDr. Marek Cizmar JUDr. Martin Galgoczy, LL.M.

primator prednosta

Overovatelia zapisnice:

PhDr. Beata KereStanova — cooveevvvieiieeeeeeeeeeie e

JOZef KIuCovEeIn e

Zapisovatel’ka:

Maria Vaskova
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